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op zichzelve beschouwd , kan altijd gestreden worden ; voor 
de eene kan men uit den aard der zaak ligt sterker bewijzen 
dan voor de andere aanvoeren, en meestal kannen de deelen 
slechts op hunne volle waarde geschat worden, wanneer zij 
in regtstreeksch verband gebragt worden met bet harmonisch 
zamenlumgend en levend geheel. Maar dat geheel op zichaelf — 
daargelaten een tal van mgen betreffende een tal yan bg- 
«mderheden, niet of slechts gebrekkig beantwoord — dat 
geheel der geschiedenis van den Zone Grods, als mensch op 
aarde verschenen, zichzelven van zijne geheel éénige betrek- 
king tot den Vader bewust, met wonderkracht toegerust, 
door wonderen Gods van den aanvang tot het einde zijner 
aardsche verschijning gekenmerkt en verheerlijkt ; dat geheel 
heeft in zichzelf een waarborg zijner innerlijke waarheid en 
zekerheid, waardoor het zich bij iedere vernieuwde beschou- 
wing als werkelijkheid, van God gewilde en gewrochte wer- 
kelijkheid voordoet, ja opdringt aan het eenvoudig oog en 
het waarheidlievend gemoed. Omtrent honderd détails kan de 
historische kritiek bedenkingen inbrengen — en vloetjen die 
uit niet gezochte, maar werkelijk bestaande bezwaren voort, 
ynj z\jn niet slechts veipligt, maar gezind, die met de meeste 
naanwgezetheid te wegen, — maar het geheel heeft in onze 
schatting eene evidentie in zichzelf, gelijk staande met die 
der Zon, die door haar eigen licht zich openbaart en als 
Dagvorstin bewijst op haar natuurlijk gebied. Op zichzelf is het 
zeker zeer mogelijk, dat van een beroemd persoon woorden, 
daden of lotgevallen verdicht en opgesierd worden, die in 
geenen deele de juiste opgave zijn van wat in de werkelijk- 
heid plaats gehad heeft. Maar dat het Evangelisch Christus- 
beeld in zijn geheel (met insluiting van bet Johanneïsche) 
een product der hetzij onwillekeurig, hetzij opzetteljk ver- 
dichtende verbeelding zou wezen; dat die verdichting, naast 
zooveel systematisch overleg, zulk een karakter van sober- 
heid, van onvolledigheid, van onwillekeongheid zou vertoonen 
als de Evangelische verhalen, w\j durven zeggen op iedere 
bladzijde dat ten slotte niet deze Christus der Evangelisten 
en Apostelen z^ne gemeente gesticht, maar de gemeente 
veeleer zich dezen haren Christus geschapen, en gedurende 
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achttien eeuwen zich verwarmd zou hebben bij eene door 
haar zeWe geschilderde zon, dat b]jkt ons toch aan het einde 
van ons ondensoek eene onmogelijkheid ^ eene volstrekte on- 
mogel^kheid. Iden beschouwe sleohtR van deze geschiedenis 
ieder deel, niet afeonderlijk , maar in verband met het geheel, 
en dat geheel in het licht van des Heeren eigen' onverdicht- 
en onverdenkbare uitspraken; men isoleere niet, maar men 
corabineere, en vooral, men brenge bij de beschouwing 
dezer geschiedenis het geloof mede aan een persoonlijken 
God en de behoefte aan eene persoonlijke verzoening met 
Hem, en wij durven het, zelfs in onze dagen nog altijd voor- 
spellen: ook waar men dit heiligdom twijfelend intrad, zal 
men gdoovig terugkeeren^ en er het woord van Profeet en 
Apostel op toepassen: „wat het oog niet gezien , het oor niet 
gehoord heeft en in geens menschen hart is opgeklommen, 
heeft God bereid voor al wie Hem Hef hebben.'' ') 

Doch het is juist dit laatste, dat bij de waardeedng van 
het Leven van Jezus in het algemeen, in de derde plaats, 
een oogenblik onze opmerkzaamheid vraagt, omdat het voor 
ver de meesten de groote hinderpaal tegen de toestemming 
van het zoo even herinnerde is: het bovennatuurlijk ka- 
rakter der geheele Christusverschijning op aarde. 
Het is namelijk — ten ware men de Evangelische geschie- 
denis geweld wil aandoen — niet te ontkennen, dat zjj in 
hoogst belangrijke opzigten afwijkt van wat op ongewijd ge- 
bied wordt aanschouwd en bg het licht der dagelgksdie er- 
varing in den mensch en de menschheid wordt waargenomen. 
Zoo weinig wij betwijfelen kunnen, of Hij, die hier optreedt, 
is „de mensch Jezus Christus" in al de kracht van het 
woord, zoo zeker is het ook, dat zijne verschijning zich voor- 
doet als eene bijzondere openbaring van God, die wel is 
waar zich ten naauwste aansluit aan hetgeen God van zich- 
zelven openbaart in rede en geweten , in natuur en geschie- 
denis , maar in geenen deele uit dit laatste alleen ten volle 
begrepen kan worden. Woorden hoeren wij Jezus spreken, 
die onmogelijk de vrucht kunnen zgn van een bloot men- 
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schelijk bewustzijn aangaande (lod en ziclizelven. Daden aan- 
schouwen wij hier, die eene heei'schapi)ij van den geest over 
de stoffelijke wereld verraden, welke zich in geenen deele 
op natuurlijke mjze laat verklaren. Lotgeyallen worden ons 
te fijnen aanzien medegedeeld^ die ons dwingen te gelooven, 
dat God zelf hier op buitengewone wijze heeft ingegrepen in 
den loop der wereldgebeurtenissen, en door daden van z^nen 
wil heeft verrigt, wat, bljjkens de erraringy de natuurwet 
in hare gewone toepassing nimmer zou tot stand gebragt 
hebben. Door alle tijden heen is dit bovennatuurlijk karak- 
ter der Eyangelisch» Geschiedenis de groote steen des aan- 
stoots geweest: om het te ontgaan heeft men de dwaasheden 
der natuurlijke, en de magtspreuken der mythische verklaring 
te baat genomen , hoezeer met geen ander gevolg , dan dat 
men, tot eiken prijs zich van het mysterie ontslaande, eene 
min of meer tastbare absurditeit in de plaats kreeg. Aller- 
meest in onzen t\jd, waarin de bewondering van de harmonie 
der natuur tot eene steeds meer onbewimpelde natuurvergo- 
ding geleidt, en het geloof aan de onbewegelijkheid harer 
wetten tot eön wezenlijk bijgeloof wordt, is de opmerking, 
dat wg ons hier bewegen en plein Sur naturel Yoor velen 
genoeg om hen de schouders te doen ophalen over wat met 
den gewonen loop der dingen in zoo oogenschijnlijken strijd 
is. Het laat zich toch niet ontkennen, wat o. a. Baur 
ergens in zijne Kirchengeschirhtr heeft opgemerkt, dat in onze 
eeuw allermeest de geest op den duur niet kan dragen, wat 
hem oorspronkelijk vreemd is, en niet rust voor hij de dingen 
óf begrepen , en alzoo zich geassimileerd , in zichzelven opge- 
nomen, óf die afgewezen, betwijfeld, ontkend heeft. Intus- 
schen, het wordt ten slotte de vraag, niet of deze rigting 
waarlijk de heerschende is, maar veeleer, of zij met regt 
de suprematie voor zich vraagt; niet of zij bestaat, maar of 
het regt is, dat zij bepaaldelijk op christelijk-religiens ge- 
bied zich jnet zooveel stoutheid laat gelden. En dit laatste 
^jBullen wij met al onze magt blijven ontkennen, zoolang w^ 
onder al de bloemen van het modem Naturalisme geen min- 
deren afgrond dan dien van het Pantheïsme, ja van het 
Atheïsme ontdekken. Tegenover het moderne wereldbewustzijn 
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plaatsen wij het antieke zondenbewustzijn ; tegenover den 
Kosmos met zijne eeuwige wet, den Theos met zjjn' heiligen 
en .magtigen wil ; tegenover den eisch van het menecheiyk 
verstand, dat niet mst tot het in zijne voorstelling van het 
universum tot abstracte eenheid gekomen is , den kreet van 
het menschel^k hart, dat dorst naar een levenden Gtod, en 
de stem van de menschelgke consciëntie, die getuigt van 
verwantschap met, van vijandschap tegeft, van behoefte aan 
bevrediging met Hem. Wij weten het zeer goed ; ook het 
geloof aan het Bovennatuurlijke is, indien men wil, eene 
hypothese nevens anderen, die het groote wereldraadsel ver- 
klaren moet. Maar indien het nu blijkt, dat dit laatste bij 
elke andere hypothese volstrekt onverklaard blijft, en inte- 
gendeel by de mijne, althans tot zekere hoogte, bevredigend 
opgelost wordt; indien deze hypothese alleen mij den sleutel 
in handen geeft tot de groote feiten van het uit- bovenal 
van het inwendig leven; indien ik in één woord met verwer- 
ping Tan deze hypothese mij in een bajert van verwarring 
verlies, waaruit zij alleen mij bevrijdt, dan houdt zij daar- 
door op louter hypothese te zijn, en wordt de wel is waar 
gebrekkige, maar toch benaderende uitdrukking der heer- 
lijkste werkelijkheid. En dat, niets minder dan dat, is 
het geloof aan het — beter gezegd aan den Bovennatuur- 
lijke, voor ieder die, om een schriftuurlijk woord te gebrui- 
ken „gesmaakt heeft de krachten der toekomende eeuw" en 
het Evangelie hg eigen ervaring als een kracht Gods tot 
zaligheid kent Deze weet het bij zichzelven met onomstoo- 
telijk vaste gewisheid: de natnurl^ke ontwikkeling van den 
zondigen mensch zou eene ontwikkeling ten verderve geweest 
zijn: slechts door een eigen, vrije, genadige daad Gods kon 
hij behouden worden, waar hij zou zijn verloren gegaan 
op zijne eigene wegen. Het Leven, door Christus geschon- 
ken, is alzoo het groote ])ewijs dat Hij het Tjieht was en 
is in den absoluten zin van het woord; de Christusverschij- 
uing heeft (ongetwijfeld!) een bovennatuurlijk karakter, maar 
juist alzoo is zij de openbaring , de bevrgding, de herstelling 
der menschehjke natuur, die door de zonde van haren oor- 
spronkelyken adel ontaard is; juist alzoo en daardoor is zSj 
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het eigen antwoord Gods op de eeuwenheugende vraag der 
naar Hem zoekende en tastende en heimelijk dorstende 
raenschheid, in talloozc vormen vernomen: „Och of gij de 
hemelen scheurdet, of gij nederdaaldet!" Is er in het modern 
bewustzyn werkelijk, gelijk men ons verzekert, voor het won- 
der geen plaats, het bewijst alleen, dat het modern bewust* 
zijn bij het LdMugeln met de Immanentie, het juiste begrip 
▼an de Transcendentie Gods heeft verloren; dat het slechts 
geleerd heeft te rekenen met de behoefte yan den denkenden^ 
maar niet met die Tan den gevoelenden, den willenden , den 
levenzoebenden , maar tevens door de zonde van het waar- 
achtig leven verstékenen mensch; dat het wel de Go^fodienst 
waardeert als de schoonste poëzy van het hart, maar niet 
uitgaat van den levenden God, als de hoogste werkelijkheid, 
die bron en voorwaarde vau elke andere is. Wie waarlijk 
op dit laatste, het christelijk-theïstisch standpunt staat, moet 
ook de mogelijkheid van wonderen onvoorwaardelijk toegeven, 
en zal hunne zekerheid en Godewaardigheid te wisser erken- 
nen, naarmate het blykt^ dat zij in meer regtstreeksch ver- 
band staan met het plan en het werk der Verlossing. ■) De 
erkentenis der zonde als persoonlijke schold, bg het onbe- 
driegel^k Ucht des gewetens, het is de eerste behoefte niet 
slechts voor lederen mensch, maar de éénige medicijn voor 
eene aan de krankheid van het Natoralistiie schier bezwij- 
kende Theologie. Onmogelijk blijft het, de noodzakelijkh^d 
en werkelijkheid eener bijzondere heilsopenbaring te demon- 
streeren aan wie de persoonlijkheid van een heiligen God 
niet erkent en het ontzaggelijk feit der zonde niet mede- 
rekent. Maar onmogelijk blijft het tevens , zich aan het bo- 
vennatuurlijk karakter der Christusverschijning te ergeren, 
waar men eenmaal dit ééne heeft verstaan en begrepen. Ja, 
op dit standpunt, men gevoelt het, is het geloof aan het 
Bovennatuurlijke niet slechts eene vooronderstelling, die tot 
regt verstand dezer verschoning noodzakelijk is, maar eene 
overtuiging, die jnist door de groote feiten dezer versch^j- 
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ning tot onomstootelijke gewisheid verheven wordt. Het wordt 
in geenen deele, gelijk men het genoemd heeft, de zwakke 
zijde, de Achilles-hiel der christelijk-theologische wetenschap , 
waarover zij zich diep heeft te schamen, en waarvan zij 
wenBchen moet tot eiken pr^s zoo spoedig mogelijk ontheven 
te worden, xnaar veeleer haar roem^ haar kracht, haar be- 
ginsel, aUenneest op christologisch gebied, waartoe toch ten 
laatste al het andere kan teruggeleid worden. Van twee&i 
één: óf daar is geene andere waarheid, dan die werkelgk- 
beid, die met de oogen gezien, met de handen getast, met 
schijnbaren of wezenlijken hartstogt nagejaagd wordt: en in 
dat geval kan de Godgeleerde , die aan den Christus der 
Evangeliën vasthoudt, den smaad onmogelijk duurzaam ont- 
gaan, dat hij met al zijn ijver en talent zich voor het ver- 
dedigen eener ijdele hallucinatie vermoeit. Of daar is eene 
hoogere waarheid échter deze werkel^kheid , die menschen 
uitdenken, daarstellen, waamemisn kunnen; eene waarheid 
uit een lerenden God, die op de msteboze vragen Yan het 
zoekend en zondig menscbenhart antwoordt, wat dit hart 
zélf niet uitgedacht heeft; eene bijzondere openbaring in één 
woord, die de algemeene in geenen deele (hetzy verre I) weer- 
spreekt, maar aanvult, maar verklaart, maar volmaakt — 
en dan heeft de christelijke theoloog ook op christologisch 
gebied de (nog altijd onafzienbare!) roeping om na te den- 
ken, over wat niet hij, maar God vóór hem uitgedacht heeft; 
om de feitelijk gegeven' openbaring zijner heilsgedachten 
gade te slaan met een oog, door het geloof verhelderd en door 
de liefde gescherpt; om in één woord van het in Christus 
geschonkene zooveel mogél|jk zélf te doorzien en aan anderen 
kenbaar te maken, doch, waar hg gevoelt, dat bg stuit en 
niet verder k&n doorgronden en inzien, als een Ueinwetend 
kind onder de kinderen bet hoofd en de knieën te buigen. 
Dit standpunt is door Gods genade het onze, en boe be- 
geerig ook om met onzen tijd mede te gaan en van elke rig- 
ting te leeren, wij hebben van de nieuwere theologie nog 
niets gehoord, dat ons dwingen zou het als onhoudbaar zoo 
spoedig mogelijk prijs te geven. Maar op dit standpunt kan 
dan ook ons laatste woord op de eindeiooze klagt over het 
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bovennataurlljke In de Evangeliegesduecleiiis acli onmogelijk 
lang laten wachten. De Kritiek, die al wat buiten het kader 
van het gewoon-natuurlijke valt reeds daarom voor ondenk- 
baar verklaart, is in onze schatting geen vrucht van waar- 
achtige wetenschap, maar van ijdele willekeur en ongeoor- 
loofde aanmatiging; een apriorisme tegen hetwelk, niet slechts 
in naam van het christelijk geloof maar ook in dien der 
Godgeleerde wetenschap, met allen nadruk protest moet in- 
gediend worden. Nog eenmaal: of alle geloof aan eene bij- 
zondere heilsopenbaring is niet anders dan een droombeeld 
der IJdelheid, eene onuitstaanbare pretensie, een aspiratie 
van de zijde des menschen, waarmede van de zgde Gods 
niets wezenlijks correspondeert, en dan moet de doodelijk 
kranke menscbheid, hetzg baar eigen medicijnmeester worden, 
betzg aan hare zonde oq ellende bezwijken. Of bier, in den 
persoon van Gbfistas is , naar luid der onwraakbare geschie- 
denis, bet Bovennatuurlijke als redmiddel geopenbaard en 
verschenen, niet om buiten en boven ons te blijven, maar 
ingetreden, maar zigtbaar, maar eene magt geworden in de 
gevallene menscbheid, waarvan het hoogste Ideaal en tevens 
de éénige hoop in de belijdenis uitgedrukt is, dat het 
Woord vleesch, wel waai'lijk vleesch is geworden. 

Is dit laatste de waarheid — en het moet dit wel zijn, 
want de loodiening daarvan brengt ons in nog oneindig 
grooter bezwaar, dan de belijdenis van dit Apostolisch ge- 
loof — dan is tevens ons regt veroverd tot bet herbalen 
eéner stelling, die reeds vroeger werd uitgesproken, en waarop 
wij thans in de vierde plaats de opmerkzaamheid vestigen 
moeten: „bet aardscbe leven van den Heer m^oet in 
verband gebragt worden met het bemelscb voorbe- 
staan, waardoor het voorafgegaan, en de koning- 
lijke beerlijklieid, waardoor bet gevolgd en bekroond 
is."') Het Woord vleesch geworden. Eerst waar dit 
laatste in zijne waarheid en belangrijkheid wordt verstaan 
en doorzien, is het mogelijk van een leven des Heeren, 
d. i van een waarachtig menschelijk worden eu werken 
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te spreken. Maar zoolang Hij, die rleescli is geworden, 
van nature niemand anders is en blijft, dan het Woord, dat 
bij God en God is, kan dit leven onmogelijk geheel afgev 
scheiden beschouwd worden van al wat voorafgaat en volgt. 
Het aardsche leven van Jezus is slechts een schakel, die ja 
ook op zichzelve beschouwd, maar ten slotte toch ook in 
den onatscheidbaren keten yan het geheel te harer plaatse 
moet ingevoegd worden. Omtrent dit een en ander dan nog 
een enkele wenk. 

Wat het eerste betreft, het is o. i eene weUigt onwille- 
keurige , maar daarom niet te min treurige en tevens ver- 
derfelijke miskenning van het eigenaardige der verschijning 
van Christus op aarde, wanneer men, gelijk vaak geëischt 
en beproefd wordt, zijn leven in het vleesch in de voorstel- 
ling geheel isoleert van zijn voorwereldlijk zijn. Zeker, 
dit laatste blijft voor ons oog met een digten sluijer bedekt, 
maar reeds het feit op zichzelf, dat Hij, dien w\j hier zien 
leven en werken, oorspronkel^k bestond en werkzaam was in 
eene andere orde van dingen , het is van te groot belang, 
en geeft aan zjne geheele verschijning eene te eigenaardige 
klenr, dan dat de geschiedschrijver, wien het bovenal om 
waarheid te doen is, dit zon kunnen of mogen voorbijzien. 
Het is toch eene bepaalde ónwaarheid, dat het bovenmen* 
schelijke iu den Christus eigenlijk iets accidenteels , iets on- 
wezenlijks is, dat alleen door Johannes en Paulus wordt op 
den voorgrond gesteld, terwijl, om van sommige brieven te 
zwijgen, reeds de Synoptische Evangeliën ten bewijze zouden 
verstrekken , hoe het mogelijk is een betrekkelijk volledig en 
solver Christusbeeld te schetsen, zoo men Hem alleen van 
de menscheiyke z^de beschouwt Wat dit laatste aangaat, 
wj maken ons sterk te bewijzen^ dat reeds de Christus der 
Sjnoptioi alleen een veel hooger dan louter menscheljjk ka- 
rakter vertoont, — ten ware men met een ligtvaar^giheid 
zonder grens alles uit die gewijde oorkonden wegkritiseert (?), 
wat volgens zekere welbekende beginselen deze mensch nu 
eenmaal niet mag hebben gedaan en gesproken ; en wat Jo- 
hannes en Paulus betreft, wij verwachten nog altoos het 
bewys, dat hunne dusgenaamde hoogere Christologie wezenlyk 
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iets anders zou zgn dan de wettige en jmste ontwikkeling 
van hetgeen in de eigen onverdenk- en onverdichtbare ge- 
zegden des Heeren reeds^ in beginsel gegeven is. Zegt 
men, dat een Jezns, in wiens leren eene meer dan mensche- 
l^ke zjjde erkend wordt , onmogelijk als ons hoogste voorbeeld 
zon kunnen voorgesteld worden, het antwoord is spoedig 
gereed. Het is de vraag niet, welk een Christusbeeld ons 
het best te stade komt om ideaal en model van alle moge- 
lijke deugden te zijn , en uit dien hoofde door ons moet uit- 
gedacht worden, maar welk een Christus ons de geschiedenis 
predikt y in het licht zijner getuigenis aangaande ziohzelveny 
die wg nu eenmaal onmogelijk wegredeneeren, en even weinig 
verwateren kunnen. Ook tot de navolging van God wekt het 
Evangelie ons op, en Crod zal toch wei mecur zgn dan mensch. 
Was Christus niet waarlik de Zoon van God, uit den hemel 
op aarde gekomen, H9 was niet eenmaal de.Tolmaakte mensch, 
dien men ons in Hem zoo gaarne wil laten. Het is een on- - 
verliesbaar en onschatbaar gewin van den strijd der laatste 
jaren, dat de stelling, welke men van zekere zijde niet op- 
hield te verkondigen , als de hoogste Christologische wijsheid : 
„Christus de Zoon van God, omdat en voorzoover Hij de 
volmaakte mensch is geweest" volstrekt onvoldoende gebleken 
is. Zij geeft ons bi te veel öf te weinig ; zij dringt al wie 
dieper denkt om een onvermijdelijke schrede verder te gaan , 
of wel een schrede terug. Het is volkomen consequent, wan- 
neer de moderne Theoloog de vraag naar de zondeloosheid 
des Heeren zoolang mogelijk eludeert, of zoo luid mogel^k 
ontkennend beantwoordt; hoogst inconsequent daarentegen, 
wanneer hg, in str^'d met alle waarneming en ervaring, ge- 
looft dat in dezen éénen mensch het ideaal der menschheid 
verwezenlijkt is, en echter het denkbeeld van eenig buiten- 
gewoon lugi ijpen Gods m de geschiedenis der menschheid 
als eene ongerijmdheid verwerpt Van den anderen kant, 
het is volkomen consequent, wanneer de Supranaturalist , 
die op historische gronden in Jezus den éénig vlekkeloos 
Reine onder de kinderen der mensclien aanschouwt, reeds 
daaruit concludeert tot zijne bovenmenschelijke afkomst en 
waardigheid, en daarentegen eene verloochening van hetzelfde 
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beginsel, wanneer men, het bovennienschelijke hier in het 
afgetrokkene toegevende, het bij de historische beschouwing 
en beschrijving van het Leven des Heeren geheel en al buiten 
• de cijfers der berekening laat. Immers, w4s Jezus waarlik 
de menschgeworden Zoon van God, dan kan het niet anders,, 
of dit z^n karakter moet in geheel den loop Tan z^n leren 
op aarde aanschouwelijk; en daarop Tan bepaalden iuTloed 
- geweest zijn. Eene Goddelijke natuur, die niets zou zijn dan 
eene latente, rustende kracht, is even ondenkbaar als eene 
menschelijke persoonlijkheid , die in alles rein en harmonisch 
ontwikkeld , slechts ten aanzien harer betrekking tot de God- 
heid in eene onafzienbare dwaling verkeereu zou. Het Leven 
van Jezus kan uit dien hoofde slechts naar eisch worden 
verstaan en begrepen, wanneer op deze exceptioneele waar- 
digheid van zijn persoon en den geheelen zamenhang van 
z'jn aardschen met een vroegeren toestand behoorlijk acht 
wordt geslagen. De aard der Toreeniging Tan Goddel^k en 
menschelQk, Tan praeëzistentie en existentie, is een Traagstuk 
der Dogmatiek, d. i een probleem Tan het christelijk wfjs- 
geerig denken, een object der Pistis, die rusteloos streeft 
om in hare mate Gnosis te worden. Maar het feit dor ver- 
eeniging , waarvan wij spreken , moet door den Biograaf toe- 
gestemd en in aanmerking worden gengmen, of hij loopt 
gevaar, in plaats van het afgewerkte beeld, een verminkten 
Torso te geven, en naar gewone wetten té meten, wat 
naar buitengewone beoordeeld moet worden. Het gaat niet 
aan, bgT., de woorden en daden des Heeren, die den bestrij- 
ders ZQner zondeloosheid bedenkeli jk Toorkomen, alleen aan 
de Toorsclunften eener (buitendien Taak meer wgsgeerige , dan 
christelijke) handleiding Tan Moraal ter toetse te brengen; 
langs dien weg worden de Pécaufs niet Terslagen, niet 
eenmaal tot zwijgen gebragt. Die woorden en daden moeten 
opgevat worden als gedachten- en levensuiting van Hem , die 
naar zijn eigen woord het zigtbaar Beeld was des onzigtbaren 
Vaders op aarde, en ook in dienstknechtsgestalte niet slechts 
koningszoon wds , maar zich dit persoonlijk wist en gevoelde. 
Het LoTon van Jezus is als de stroom, die van den hoogen 
bergtop in de vlakte gedaald, een tgdlang Toortloopt als onder 
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de aarde, maar nu eensklaps te voorschijn treedt, bevracht' 
met wat \uj van de hoogte en uit de diepte heeft mede ge- 
voerd, eene wijde vlakte zigtbaar besproeit en verkwikt, maar 
eindelek weder in de diepte yerdw^nt, tot h^j nog eenmaal, 
op verderen afstand weer opgekomen, Toor een oogenblik 
binnen bet bereik 'der waarneming valt, en eindelek in den 
grenienlooien Oceaan zich Terliesi 

Docb gelijk alzoo bet Toorwereldl^ bestaan ran den Heer 
in geenen deele mag worden voorbijgezien, zoo behoort ook 
zijn veiiiederd in het naauwst verband gebragt te worden 
met zijn verheerlijkt leven daarboven, waarop Hij. zeifin de 
dagen zijns vleesches gedurig heeft gezien en gewezen. Voor 
wie de teekenen der tijden verstaat, zal ook deze opmerking 
evenmin overbodig als onbeteekenend schijnen. Het is door 
sommige levensbeschrijvers des Heeren — wg noemen slechts 
Ewald en Renan — in de laatste jaren voorgeslagen en 
begonnen , om het verhaal zijner geschiedenis eenvou^ met 
foja dood en graf te bedniten. «yHier/* zegt men op dat 
standpunt, nl^SS^ ▼<M>r ons de grenzen des ondersoeks; wat 
verder van opstanding en hemelvaart voorkomt behoort veeleer 
tot het (innerlgk) leven der Apostelen, of wel der eerste 
christelijke kerk, voor wier geloof en hoop het zoo uitne^ 
mende beteekenis had." Zeer naïf in zekeren zin, en voor- 
treffelijk zelfs, indien het namelijk stilzwijgend reeds vast 
staat, wat men anders ligtelijk in zijne eenvoudigheid nog 
niet bewezen zou achten, dat namelijk Jezus niet opge- 
wekt, niet ligchamelijk in den hemel verhoogd is, maar dat 
al hetgeen te dezen aanzien verder verhaald wordt, slechts 
als vrucht eener singuliere zelfbegoocheling moet aangezien 
worden. Zeker, op het standpunt van hen, die het Christus- 
beeld der Ëvangelien op een Procrustesbed nederleggen, en 
er zooveel aan uitrekken of (vooral I) verminken en afknijpen, 
dat het ten naastenbij ^ proportiën valt eener dragelijke ^ 
menschenfiguur — op dat standpunt, herhalen wq, kan het 
te pas kómen bj het (toch altgd ledig!) graf te besluiten, 
en wat er overb^ft eenvondig eene plaats in de rei der be- 
langwekkende psychologische raadsels te geven, waarvan élke 
oplossing (met uitzondering van ééue; geoorloofd is: op Chris- 
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tel^k-liistonsch standpunt kunnen wij zulk eene beperking 
sledkts als vracht van een onbehoorlijk Apriorisme beschou- 
wen, waarvan de magt waarlijk niet slechts op dogmatisch, 
maar ook op kritisch gebied meer groot dan wettig mag 
heeten. Al erkent men ook , dat het tweede leven des Heeren 
niet meer tot de aarde behoorde; al twijfelt men zelfs, of 
het in zijn geheel op aarde doorgeleefd is; zoolang de ver- 
schijningen des Opgcwekten zijn vooi'tdurend verkeer met 
bewoners der aarde bewijzen . behooren zij , als hare wettige 
bestanddeelen , tot zijne hier op aarde doorleefde geschie- 
denis, die niet later, maar ook niet vroeger dan met zijne 
hemelvaart sluit. Al wat voorts na dit vertrek des Meesters 
van de aarde gebeurt, vindt zgne plaats in de geschiedenis 
der Apostolische eeuw. Maar wat de zgne betreft, z$ wordt 
door zgn eigen woord te geljk begrensd en gekarakteriseerd: 
„ik ben van den Vader uitgegaan, en ben in de we- 
reld gekomen; weder verlaat ik de wereld, 'en ga 
heen tot den Vader." ') 

Intusschen, — en met deze opmeiking brengen wij dit 
eerste deel van ons Naschrift ten einde, en gaan tot het vol- 
gende over — van het Leven van Jezus gewagende, mogen 
wij alzoo den zamenhang bepaald in het oog hoiiden, die 
het met zijn voora^aand en volgend leven verbindt, het is 
toch zgn leven op aarde > in den staat van diepe vernede- 
ring soowfll als van aanvankelijke verhooging, waarvan hier 
bepaaldelgk sprake is. 

II. Doch nu r^'zen er andere vragen, betrekkelijk de be- 
schrijving van het leven van Jezus, opgevat en voor- 
gesteld in zulk een licht, als wij tot dusver zagen, dat het 
moet opgevat en voorgesteld worden. 'Het spreekt van zelf, 
dat wg hier niet herhalen mogen, wat reeds in de Inlei- 
ding van dit uitvoerig geschrift over het begrip, de be- 
langrijkheid, de moeijelijkheid, de mogelijkheid, de 
tijdigheid eener zoodanige Biografie is in het midden ge- 
bragt. Wij moeten veeleer met eenigen nadruk derwaarts 
verwijzen. Maar ook iia het daar gezegde hebben wij aau- 

1) Joh. ZTI : 96. 

2* 
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leiding om nogmaals, ook met het oog op den thans volein- 
digden arbeid te vragen: is zvlk eene leyensbeschrijving 

van Jezus mogelijk? Moet zij al of niet van be- 
paalde theologische beginselen uitgaan? 

Dat eene eigenlijk gezegde Levenf^beschrijving van 
Jezus, in den zin, waarin thans gewoonlijk dit woord ver- 
staan wordt, mogelijk zijn zou, wordt, om van minbedui- 
dende namen te zwijgen, ontkend door Dr. D. F. Strauss, 
op de eerste bladzijden van het werk , waarmede hij in 1864 
getracht heeft, het Duitsche volk aangaande des Hoeren ge- 
schiedenis voor te lichten. Voor dertig jaren sou aan den naam 
van den „Apostel des ongelood" b^ het beantwoorden van deze 
en andercf vragen op het gebied der Ghristelijk-theologisohe 
wetenschap zeker geen bijzonder gewigt zijn gehecht, maar 
het is openbaar, dat hier het „ieti^a midantur** in hooge 
mate toepasselijk is. Stranss is eene autoriteit geworden 
voor niet weinigen van hen, die op de autoriteit van het 
woord van Christus en zijne Apostelen met voorname min- 
achting neerzien ; door ettelijke , inzonderheid jonge theolo- 
gen wordt hij als krachtig baan- en ijsbreker begroet op den 
weg van hun onderzoek ; van Christelijke kansels zelfs en in 
geschriften, tot leeiiiig en stichting der gemeente bestemd, 
worden zijne denkbeelden ter "behartiging aanbevolen, en 
hetz^ met, hetz^ zonder wijziging voortgeplant. Bij zulk een 
stand van zaken kan het niet nutteloos zgn op zgne orakel- 
spreuken ten aanzien der vraag, die ons thans bezig houdt, 
een weinig nader de aandacht te vestigen. 

„Den held eener Biografie,** zegt h^, ■) ^plegen wj voor 
alle dingen als niets dan een mensch, en als geheel mensch 
te beschouwen. Eene persoonlijkheid, die wel naar de eene 
zijde mensch, maar naar de andere een hooger wezen, een 
Gods- of Godenzoon is, Zoon van eene menschelijke moe- 
der, maar niet van een' menschelijken vader, — zulk een 
subject zullen wij aan de fabel of dichtkunst overlaten , 
maar nooit er aan denken , het in ernst tot hoofdpersoon 
eener historische voorstelling te verhelfen. — In de geschie* 



1) £<Ara Jétu /«r da$ DtuUekt folk hark lÊtp», 18M. «. 8. n. ff. 
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denis van een menscholijk leven is zijü weifelen en feilen, 
zgn str^d tusschen zinnelijkheid en rede, tusschen betgeen 
Toor zichzelven zoekt en daarentegen voor anderen wil 
een zeer weseplyk bestanddeel, en schoon ook die tweespalt 
en strgd zich yertoonen kan in Terschillende graden , zoo is 
toch de Tolstrekte nitslniting daarvan, zoo als die in de 
kerkel^ke leer der zondeloosheid van Jezus ligt, de dood 
voor alle ware menscheliikheid. Voorts is zelfs het rtjkst- 
begaafd individn beperkt door zijn* kring, zijn volk , zijn tijd , 
door de wetten der natuur bovenal , waaraan hij . even goed 
als ieder ander gebonden is. Met den Christus nu der kerk 
heeft juist in al deze opzigten het tegendeel plaats, en even 
daarom is er tusschen de kerkelijke voorstelling van zijn per- 
soon en het begrip van geschiedenis in het algemeen en van 
hiographie in het bijzonder een onverzoenlijke strijd. Immers 
in iedere Biographie is haar held een eindig wezen, wiens 
kracht door andere krachten beperkt, wiens werkzaamheid 
aan de natuurwet gebonden is. Alleen met dit W echs el- 
spie 1 Tan natnnrlgke krachten heeft de historie te maken; 
haar grondwet is die der causaliteit, krachtens welke bij 
iedere te voorschijn tredende werking eene oorzaak wordt 
gezocht en gevonden, in den zamenhang der naljiurlijke 
krachten aanwezig ; het ingrijpen van eene daarin niet aan- 
wezige, bovennatuurlijke oorzaak zon den zamenhang der 
feiten verscheuren, en alle historie onmogelijk maken." 

Op grond van dit een en ander concludeert Strauss, dat 
het begrip van een Leven van Jezus niet slechts een modem, 
maar ook een zichzelf wedersprekend begrip is, ja in zoover 
een noodlottig begrip, als het den ganschen ontwikkelings- 
gang der nieuwere theologie als in een kiem in zich draagt. 
„Der Gedanke eines Leben Jesu iH tUe SehUnge, in weHehe die 
Theologie vnserer Zeit faUm und in der sie zu Faïle kommen 
muszte. So hald man mit der hiograph'schen Behandhmg Ernst 
machte j war es tw) den kirrhlirhen ('hn'stuK' aesrhehen: icnllte 
man umgekehri diesen festhalten , so muszte man at^' die bioyra- 
pkische Behamüimg verzichten.''' / 

Tot zooverre Strauss. Wilden wij iedere uitdrukking we- 
gen, wy werden al te uitvoerig. maken slechts in het 
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voorbijf^aan opmerkzaam op de willekeur, waarmede hij den 
Christus van het N. T. met den kerkdijken Christus iden- 
tifiëert, zonder eeni^e de minste reserve. Al moest men hem 
namelijk toegeven, dat het volstrekt onmogelijk is, den Chris- 
tus der regtziimige kerkelyke Dogmatiek biographisch te 
schetsen, daaruit zou nog geenszins de onmogelijkheid vol- 
gen om , wanneer eenmaal de echtheid en de geloofwaardig- 
heid der Ëvangeliên Tastataat, de woorden, daden en lot- 
gevallen van hunnen hoofdpersoon zoo te behandelen, dat 
daaruit een aanschouwelijk levensbeeld voor het oog van 
anderen oprijze. Doch dit brengen wij niet verder in reke- 
ning. In de hoofdzaak toch is ook de „kerkelijke" CShristus 
de onze; wij belijden Hem als Grods menschgeworden Zoon, 
den broederen in alles gelijk, uitgenomen de zoude, maar ook 
deelgenoot der natuur en majesteit Gods, en wij vragen: 
is van zulk een' Jezus eene levensbeschrijving mogelijk? 

Voor alle antwoord konden wij de bekende rephek tegen 
de stelling, dat de aarde stilstaat, herhalen: ^e pur se 
rouove.'' Immers, er zijn, met meer of minder geluk, in de 
laatste tachtig jaren talrijke proeven van levensbeschrijving 
des Heeren geleverd. Ën dit niet alleen. Reeds in de eeu- 
wen, iUe aan de Hervorming voorafgingen en waarin de 
Godheid van Christus in den strengsten vorm, niet zelden 
zelfs ten koste zijner waarachtige menschheid erkend werd, 
heeft men behoefte aan zulke biografien gevoeld, en die zoo- 
veel doenlijk bevredigd. De namen van Bonaventura, 
Lndolfus van Saxen, Simon de Cassia, Johannes 
Brugman en anderen kunnen ons hier ontslaan van verder 
bewijs. Maar is niet de naam van Strauss zeiven, is niet 
zijn boek, zoo als het in zijne laatste uitgave voor ons ligt, 
in zeker opzigt een ki achtig wapen ter bestrijding van zijne 
redenering? Van zijn vroeger Leb en Jesu spreken wij 
niet; bet is bekend, dat hij onder dien naam niets dan eene, 
en wel eene zeer partijdige kritiek der Evangelische 
Geschiedenis gaf. Maar deze volksuitgave, heeft zij niet 
tusschen een historisch en een mythisch leven van Jezus 
zeer bepaald onderscheiden? Heeft zg niet, voor zg het 
ontstaan en de ontwikkeling van het laatstgenoemde be- 
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schrijft, van het eerste een geschichtlichen Umrisz gege- 
ven, meer dan honderdvijftig bladzijden groot? Laat het resnl- 
taat zoo onbevredigend mogelijk zijn; laat het, naar des schrij- 
yers eigen' uitdrukking, hierin bestaan , dat in den persoon 
en het werk van Jezus niets bovennatuurl\jk8 bestaat; „dat 
slechts weinig vaststaat; terwijl van datgene, waaraan het 
kericelijk geloof zich Toomainel^k vastknoopt, het wonder- 
bare en boTenmenscfaelijke^ veéleer vaststaat, dat het niet 
geschied is" — altijd toch laat rich, het voorbeeld van 
Straoss selven bewijst het, dit OTorbl^vende vereenigen tot 
één, zij bet dan ook trij mager biografisch geheel. Uit de 
feiten, die ua de kritische schifting overblijven, wordt dan, 
zeker niet het levensbeeld van den kerkdijken Christus , maai- 
toch miar uwe meening van den historischen Jezus ge- 
boren. Op modern-naturalistisch standpunt alzoo moge de 
Biografie er ook zoo pover mogelijk uitzien, zij is ten aan- 
zien van Jezus van Nazareth even weinig onmogeiyk, als ten 
aanzien van Socrates van Athene of Panlus van Tarsen. 
' Maar nu op keriLO^jk, liever gez^ op het supranatnra- 
listische standpunt, waarop men in Chrislus iets hovenmen- 
sohelqks ziet? Indien het werkelijk alzoo ware, dat op dit 
standpunt van geen Leven van Jezns sprake kon ^ijn, er 
zon nog geenszins uit volgen, dat dit standpunt zelf ten 
eenenmale onhoudbaar ware , maar alleen dat dan voor de 
voorstelling der daden en lotgevallen des Heeren een andere 
dan de biografische vorm gekozen moest worden. Doch ook 
dit laatste kunnen wij onmogelijk toestemden. De bewe- 
ring van Strauss is dan alleen waar, wanneer in de 
geschiedenis der wereld en der menschheid geene 
andere dan bloot-natunrl^ke factoren aanwezig en 
werkzaam z^n, doch dit is het juist wat nog eerst 
bewezen moet worden. Voorondersteld daarentegen voor 
een oogenblik, (want wie zou tegenover het hedendaagsch 
Scepticisme iets dergelijks ids zeker durven aannemen?!) 
dat er werkelijk eene hoogere geestelijke wereldorde dan 
deze zigtbare schepping bestaat, tot welke wezens van hooger 
soort, dan wij menschen behooren ; voorondersteld wederom , 
dat een dier wezens, om wat reden ook, onze planeet voor 
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een wjjle bezocht, er woonde, er werkte; dftt liij er lotge- 
Tallen onderging, aan die harer bewoners niet ongelijk, maar 

er tevens die hoogere kracht openbaarde , die het gevolg was 
van zijn liooger vermogen , tot hij eindelijk weder terugkeerde 
tot die onzigtbare sfeer, waarin liij te huis behoorde — ik. 
vraag, zou zulk een vreemdeling op onze planeet hier niet 
even zoowel zijne geschiedenis hebben doorleefd, als de 
minste harer hedendaagsche bewoners, en, voorondersteld 
. nog eenmaal, er waren authentieke bronnen aanwezig, zon 
men zijn leven niet even goed' kunnen beschrijven als dat 
van Jnüus Caesar? Neen, aegt Stranss: „ein solches Subject 
werden wir der Fabd und Dieh&Bunet 0herlaêêen.** „ Wv'^ — 
ja, dat is te zeggen, g\j en allen met u, die ontkent dat 
„ein solches Subject** werkelijk alzoo bestaan heeft , en heeft 
ktbmen bestaan, doch dit is het juist, wat gij nog eerst 
moet bewijzen. Aangenomen, ten laatsten male, dat er 
overwegende gronden waren om aan dit zijn bestaan en zijn 
bovenmenschelijken rang te gelooven, maar dat hij desniet- 
tegenstaande op aarde een echt-menschelijk leven doorleefd 
had, er zou alleen uit volgen, dat hier eene Biograhe van 
eene andere soort, maar in geenen deele, dat hier 
in het geheel geene Biografie kon geleverd worden. 
zoudt regt hebben uw begrip van Biografie te wjzigen en 
uit te zetten, zoolang tot het ook de beschrijving van zulk 
een leven kon omvatten en toelaten, maar nog in geenen 
deele om dat begrip-zélf als eene eontradteHo in termma te 
beschouwen. Zeker, indien ook op biografisch gebied elke 
werking moet verklaard worden uit eene oorzaak, in den 
zamenhang der natuurlijke krachten aanwezig, dan 
moet ver het grootste gedeelte der Evangeliën een gansch 
anderen naam dan dien van geschiedenis dragen. Doch, 
waar werd ooit meer voorondersteld wat nog moet 
bewezen worden, dan in deze stelling, waar alles 
van afhangt? Indien Strauss ons eene co7iiradiciio in ndjecto 
verwijt, wjj klagen hei^ luide van eene petitio principii aan. 
De bewering, ;,dat het ingrijpen eener bovenna- 
tuurlyke oorzaak den zamenhang der feiten ver 
scheurt en alle geschiedenis onmogelijk maakt," is 
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dan alleen waar, wanneer eene BoTennatnnrl^ke 

oorzaak of niet bestaat, öf niet werkt: op christe- 
lijk-theistisch standpunt kan zij niet anders dan 
practisch Atheïsme genaamd worden. Juist dat prac- 
tisch Atheïsme wordt zegevierend o. a. door de gro(^te heils- 
feiten van het Evangelie, door Grods heilsdaden in Christus 
weersproken. £n beweert nu Strauss, dat de gedachte van 
een Leven Tan Jezus de verderfelijke strik is, waarin de 
Theologie van onzen tjjd vallen en omkomen moest, w\j 
plaatsen daartegenover met goeden moed de voorspelling, 
dat jnist de grondige bearbeiding eiT voortgezette stadie van 
bet Leven van Jezns ■) de verderfe^ke strik zal zijn, waarin 
het Nataralistisch Pantheïsme en Atheïsme van onzen t\jd 
zal worden gevat en verstikt. 

Doch dit laatste kan natuurlijk dan alleen het geval zijn, 
wanneer men bij de beschouwing van dit leven van christe- 
lijk-wetenschappelijke beginselen uitgaat. En zoo komen wij 
van zelf tot de andere vraag: moet de levensbeschrij- 
ving van Jezns al of niet van bepaalde theologische 
beginselen nitgaan? 

Ook op die vraag wordt van de modem zich noemende 
ZQde een ontkennend antwoord gegeven. „De biograaf des 
Heeren, beweert men, is verpligt om als zoodanig, bij het 
aanvaarden zijner taak te laten varen, wel niet alle reli- 
gieusiteit, ook niet alle religieuse sympathie voor den Heer, 
maar wel elk Godgeleerd beginsel, en meer nog elke kerke- 
lijke overlevering. Wie een boek, als van Renan bijv., ver- 
werpt uit het standpunt der christeUjke kerk, begaat eene 
onbillijkheid, waartoe men slechts vervallen kan, wanneer 
men uit kracht van zijn eigen systeem met blindheid gesla- 
gen is. Niet de kerk, slechts de wetenschap heeft bier te 
eiscben, en op de vraag: naar welken maatstaf eene Biografie 
van Jezns beoordeeld moet worden, kan slechts één ant- 
woord het ware zjjn: naar denzelfden maatstaf, die aan elke' 
andere levensbeschrijving wordt aangelegd." 

1) Het spreekt nu lelf dftt hier niet vtn om Lev. J. iprakeo, mur 

geheel algemeen. 

2) Wü ratten hier kortelyk de bedenkingen iiinen, door Dr. Foelman, in 
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Behoeft het na al het gezegde nog hreedvoerige aaniqj- 
zing, dat znlk een eisch, al wordt die in naam der weten- 
schap gedaan, evenmin wetenschappelijk als christelijk is? 
Niet wetenschappelijk, want ook hier wordt wederom voor- 
ondersteld, wat nog bewezen moet worden. Men eischt, ,,dat 
men de verschiji^ing van Jezus beoordeelen zal naar dezelfde 
wetten, die men toepast op andere religieose heroën." Doch 
dit vooronderstelt reeds, dat Jezus op ééne lijn staat met 
die heroën, met Confucius, Sakya-moimi, Mahomed, ande- 
ren, terwyl het chiiateliik hewnstzijn van alle eeawen, waar^ 
▼an de christeiyke wetenschap de ontwikkeling en regtvaar- 
diging zfjn moet, Hem daarvan zeer bepaald onderscheidt. 
Men eischt ook Van den Heer „een lefensbeeld, waarhg men 
Tooral niet de toevlngt neemt tot de werking van hoTennap 
tuturlyke krachten, of zich beroept op het niets verklarende 
en in zichzelf onverklaarbaar raadsel van een wonder." En 
voorzeker, die eisch is regtmatig, wanneer het waar is, wat 
Renan verzekert, dat de historische wetenschappen in niets 
verschillen van de natuur- en wiskundige, en dat ook de 
eersten vooronderstellen, dat er geen Wezen bestaat boven 
den niensch, aan hetwelk men eenig deel in de natuurlijke 
en zedelgke leiding der dingen mag toeschrijven. Maar ik 
bid u, wat wordt dit anders dan het oude, godvergetende 
en verzakende standpnnt van hen, die reeds in de Pirofeti- 
sohe Schrift des O. V. worden veroordeeld, omdat zjj dachten 
en zeiden: „éd Heer doet geen goed, en de Heer doet geen 
kwaad?" „Wat niet proefondervindelijk waar is,** zegt 
men, „is ook niet wetenschappelgk waar.'* Voorzeker, 
is dit uw laatste woord, dan komt de theoloog ten slotte 
^ 'op een punt, waarop hij kiezen moet tusschen waarheid en 
wetenschap, en gedwongen wordt het pogen om zijn geloof 
aan de eerste te regtvaardigen onherroepelijk op te geven. 
Maar zoover behoeft het niet te komen, omdat de hier ge- 
stelde eisch een onbillijke, een onuitvoeriijke, welbeschouwd 
een onchristelijke eisch is. Uet christelijk geloo&beginsel, 

de Bybelvriend, Oud en 2Aeu», D. V. bl. 285 ea verv., te^^en uoa standpunt 
lig de bdiandeliiig van het Leven vtn Jeins en de beoordeding «tn Rentn'a 
Robmui ingebngt» 
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waar het waarlijk leeft in het binnenste, is geen rok, dien 
men voor een pooige kan uittrekken , waar men zich aan liet 
onderzoek der gewgde geschiedenis set; het oog, waarmede 
men ziet, de maatstaf, waarnaar men oordeelt, de slotsom, 
waartoe men geraakt , het wordt alles, zelfs onwfllekenrig 
door het beginsel bepaald. Het is toch waarlik al te onge- 
rijmd te willen volhonden, dat men Ouristns beter zon kan- 
nen beoordeelen, wanneer men zich in sch^ of in werkelijk- 
heid op buitenchristelijk grondgebied plaatst, dan wanneer 
men innerlijk in het centrum der christelijke heilswaarheid 
staat, en van daar uit den omtrek overziet en — verovert. 
Geheel die opvatting hangt met eene beschouwing van Theo- 
logie en Christologie als gewone wetenschap zamen, waarby 
men haar ten slotte geheel laat opgaan in eene kritiek, die 
haar eigen voorwerp vernietigt De eisch: ngeef mij een 
Ghiistasbeeld, waarby in geen geval ter verklaring der 
feiten toevlngt genomen wordt tot een bovennataurlyken 
fftctor*' kan dan alleen worden gedaan en gehoorzaamd, 
wanneer het christelyk beginsel, dat een beginsel is ook 
voor het christelijk denken en oordeelen, stelselmatig wordt 
genegeerd en geneutraliseerd. Wat zich allerminst van een 
christelijk theoloog laat verwachten, die zelf-weten en 
aan aan anderen toonen wil, wat en op wat grond men 
gelooft. 

Het strekt ons tot genoegen op dit pont homogeen te 
kunnen concludeeren met den man, dien wij zoo straks 
moesten bestryden, met D. F. 8t ranss. Het is bekend, 
hoe luide hy in 1835 en daarna den 'eisch der Vorminet^ 
zungloêigkeü hooren Het, en met wat diepe deernis hy en 
zijne geestverwanten op Neander en anderen neénagen, 
die dezen eisch nadrukkelijk afwezen. ') En nu, wat schrijft 
hy in 1864? Men hoore: mogelijk zullen de bestrijders der 
Goddelijke autoriteit het op de/e menschelijke autoriteit wil- 
len aannemen. -) Dus spreekt hij over j^die Vcrsirhrnmq , 
auf die man in den wissensehafÜichm tTerken freidenkender 



1) Very. od» Lev. t. J. D. 1, U. 206—808. 
8) U J. a. XIII. 



Digitized by Google 



28 



T%eologen so oft stöszt^ dasz ihren üntersuchungen et'n ledifjlick 
histon'sches Interesse zum (rrimde liege. AUe Acktung vor dem 
Worir dpv rjelehrien Hert-en : ' ) nllein ich halte es für etivas 
Vnmügliches , was sie versichern , und taiirde es für nichU Löb' 
liches halten, wenn es auch möglich würe. Ja^ wer Über die 
tierreet von Nineve oder die EgypHschen Fharamen schreibij 
der mag dabei ew rew Mstonaekes Interesse haben; das Chris- 
tenUkmi dagegen ist eine so lébendige Maekt^ md die Frage, 
wie es hei seiner Entsiehung zitgegangen, sekUesst so eingrei' 
fende Consequenzen fSr die nmn^Mare Gegenwart m sieh, 
daz der Forsoher edt Sktm^fsinniger sein mOszie, um hei der 
Mnts^eidmtg jener Frage ében nur historisch interessirt zu sein^ 
Inderdaad, zoo is het. En het bewijs? Maar behoeven 
wij verder te gaan dan het boek van Strauss zeiven, om het 
dadelijk voldongen te zien? Immers is dit Leven van Jezus 
de gerijpte vrucht eener wereldaanschouwing, die, ik ge- 
bruik des schrijvers eigen' woorden, „met afwijzing van alle 
bovennatuurlijke hulpbronnen, den mensch op zichzelven en 
de natuurlijke orde der dingen verwijst ; waarbij men geen 
oogenblik steunt op vreeinde knikken (bjjy., het geloof aan 
een persoonlijken God, vien men kan aanroepen en die ons 
hooren kan in den dag der benaanwdheid), en zelfs in de 
bagcbel^kste leyenstoestanden aan de verzoeking wederstand 
biedt om zicbzelTen te misleiden door de koop op een leven 
aan gene zijde des grafSs/' Of cliristelijke theologen wel doen 
met aan zulk een gids de hand der gemeenschap te reiken 
en zijne beginselen aan anderen aan te prijzen, zullen wij 
daarlaten: Joodsche en Mahomedaansche zouden er waar- 
schijnlijk voor huiveren. Maar dit is althans uit zijn voorbeeld 
gebleken, wat er ten slotte wordt van een dusgenaamd Le- 
ven van Jezus, waarbij men geheel en al met theologische 
en chriBte]\|ke vooronderstellingen breekt. Terwijl bij Strauss 
te voren, toen hij nog geheel op Hegeliaansch standpunt 
stond, denkëki en gelooven tot elkander stonden als het 
begrip eener zaak tot hare voorstelling, staan zij thans, 



1) strauss schijnt bier geheel te vergeten te zgn, hoe hq self eenmail de 
toongever dezer «gdeerde Heena" «m. 
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op zifn Stoliscli-iiattiralistiscli standpunt, tot elkander als zin 
tot onzin, en de Ohrrstns is eindelijk alleen een humani- 

teits-held geworden , van wien niets onbegrijpelijks is , dan 
alleen — hoe Deze het Christendom stichten kon. Maar 
ook in andere voorheelden blijkt het, hoe een Leven van 
Jezus, waarbij men de Christelijke grondaanschouwingen ten 
leenenmale verzaakt en de theologische beginselloosheid tot 
beginsel verheft, op de jammerlijksle wijze mislukt. 
hebben sleohts de namen van Benan en Schenkel te noe- 
men, waarop wij zoo aanstonds terugkomen. Zeker, indien 
iemand, deze mannen hebben getracht het beeld van Jezns 
to schetsen, „zonder de toevlngt to nemen tot bovennatnur- 
lijke krachten:'** met wat verrassend gevolg? Dat de Christus 
des eenen een beminnelijke Fransche repnbükein is gewor- 
den, en die des anderen een met groote woorden spelende 
Badensche demokraat, want — gelijk de mensch is, alzoo 
maalt hij zich zijnen God, ook zijnen Christus. ') 

Het spreekt van zelf, dat, indien ook door het gezegde 
het regt en de pligt om bij de levensbescbrijving des Hoeren 
▼an bepaalde theologische beginselen uit te gaan, in het 
algemeen is gehandhaafd, daardoor nog in geenen deele 
de juistheid van onze beginselen tegen élke bedenking ver- 
dedigd is. Doch dit laatste was ook te dezer plaatse ons 
doel niet; wij wilden slechts het oogpunt aanwijzen, waaruit 
naar onze meening, het leven en de levensbeschrijving des 
Heeren beschouwd en bearbeid moet worden, terwijl het 
oordeel in hoever wij daarin slaagden aan anderen blijft 
overgelaten. Alleen vergunne men ons, eer wij andermaal 

]) Met nadruk wordt dexe stelUng uitgesproken, o. t. door dn Toortreffelqken 
Bztgeet Meyer, wanneer hy in de Voorrede wooj de laattle nitgave tan i|in 
Commentaar op Hatihens verklaart: ^Oime der goUmauMichm HaMUM m 
4er Erscheimmg, E H bmd thmg tmd Tollenimiig én Mtrrm und seinet Jf'irkfins 
tchriftmaszig gerecht zn werden, arbeitet man vergehens , nn L. ,7 aux dem N. T. 
zu conslruiren ; man yeivinnt einseitige Abstractionen U7id eijrniiiiu htiye Vonbinatio- 
nen , mii Entleerung der Oeschichte und Barangabe der groszen mrkUch objectiveu 
WmhMi.'* Ook de Mkerpzionige Rothe {• overtaigd, dat tonder eene saprana- 
toialiitiaeho wereldbeaehouwing noek de wereld, noeb de Ooddel^ openbaring, 
noA io dese vooral de geschiedenia ran Jen», bqpnaMdfflt ab geschiedenia be- 
gNpen kin worden. Zie iqn Opetel: «m* TnUtUnien 7erd»t ia Sckenkeri 
hrM, iriUekr, 1864. 
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van dezen arbeid scheiden, nog een enkel woord, tenilotte 
▼an dit naschrift: over de LoTensbeschr^Ting van Je- 
zns op het standpunt en naar d^ behoeften van 
den tegen woordigen t|jd. 

ÜL Wat allereerst den tegenwoordigen toestand van 
de levensbeschrijving des Heeren betreft, na al het gezegde 
zal het zeker niemand verwonderen, dat ons oordeel daar- 
over, behoudens lofwaardige uitzonderingen, in het alge- 
meen niet zeer gunstig kan zijn. Zeker, het is op zichzelf 
een verblijdend verschijnsel, dat meer dan anders de aan- 
dacht wederom op het Leven van Jezus gevestigd is^ en dat 
zelfs zulken, die anders tegenover den Stichter des Christen- 
doms in eene , hetzij onverschillige of af keerige houding ston- 
den, daarop met verhoogde bekngstelling staren. Maar anders 
zal wel niemand, die op het standpunt staat van christelijk- 
theistisch openbaringsgeloof, in ernst willen volhouden, dat 
der goede zaak door de meeste producten van onzen tijd op 
*. dit gebied belangrgke dienst is bewezen. De kort op elkander 
gevolgde verschijning der bekende geschriften van Renan, 
Schenkel en Strauss is een onrustwekkend bewijs van de 
klimmende tweespalt, die tusschen het apostolisch christen- 
dom en het dusgenaamd modern bewustzijn bestaat. Men 
zal te dezer plaatse geen breedvoerige kritiek dezer geschriften 
verwachten, waarop, zooveel ons bestek gedoogde, in het 
tweede en derde Deel van dit ons Leven van Jezus gedurig 
acht is geslagen: ten deele is dit reeds elders geschied. Maar 
genoeg, wanneer wg (tevens ter voltooiing onzer geschiede- 
nis van de Levensbeschrijving des Heeren) nogmaals 
van onzen totaal-indruk rekenschap geven, dan gelooven wij , 
dat de stem, die althans in Duitschland bijna algemeen is 
gehoord aangaande de' wetenschappelijke onbeduidendheid 
van Benan's fiiographie de uitdrukking der zuivere waarheid 
bevat, en dat het bekende woord van Göthe, aan Bahrdt 
in den mond gelegd: „So redt' ich, wenn ich Christus war' 

1) Veig. OW geaehrift tegen Renan: immê nf Soman, ütr. 1868. Hunb., 

Oothaburg, Pcsth. 1864. Zie ook de AaakoodigiDg i» M ButteHm dt Tku^agiê 
fu Edm. d. Pretneoaé van dntselfde jaar. 
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bier Tolkmnen Tan toepassing is. Maar men wane niet, dat 

de landgenooten en geestverwanten van Renan zooveel meer- 
deren dank verdiend hebben van de kerk en de wetenschap 
Indien A. Cocquerel Jr. en A. Reville zich al beklaagden, 
dat de .,cher et savant ann' een vlek had geworpen op, al- 
thans geen regt genoeg had laten wedervaren aan de onbe- 
vlekte heiligheid y^de Uw hien-aimé Je^ua;^' het expediënt, 
dat van die zijde aan de hand gedaan werd, mogt gevaar- 
lijker heeten dan de bestreden' kwaal. Renan had bijv. van 
de opwekking van Lazaros, in plaats van eene theater-scène 
'slechts een legende» en yan het vierde Evangelie slechts een 
geheel onecht prodnct der ohristelgke oudheid te maken ge- 
had, en zijn Christusbeeld ware gansch onbevlekt, hoewel 
dan ook nog iets meer nevelachtig gebleven!! A. Peyrat gaf 
een Leven van Jezus , uitgaande van de beginselen der posi- 
tivistische philosophie onzer eeuw, vertegenwoordigd door de 
namen van Littré, Comte en anderen, uitnemend geschikt 
voor de mannen van de Dageraad in Nederland en de dus- 
genaamde vrije gemeenten in Doitschland* ') £en nieuwe uit- 
gave van Salvador*8 werk, reeds vroeger besproken, verzaakte 
de oude trouw aan de beginselen van het moderne Jodendom 
niet^) Eene poging daarentegen van H. Wallon^) om de 
sohriftuurl^ke beschouwing van het leven des Heeren te hand- 
haven, getuigt van groote welmeenendheidy maar legt overigens 
geen zwaar gewigt in de schaal. Het beste tegenschrift, dat 
in Frankrijk tegen Renan van protestantsche zijde geleverd 
werd, was ontegenzeggelijk dat van Edm. de Pressensé, ^) 
die ook een wetenschappelijk bearbeid Leven van Jezus heeft 
toegezegd. Ook uit den schoot der Roomschkatholieke kerk 
werden welsprekende cm krachtige stemmen vernomen. ^) 
In populariteit, die tot zoo hgten prijs als die van Renan 



1) Hut. Ektnent et Crii. de ./. (7. Paris 1864. 

5) Salvador, y. V. et sa doctrine. Nouv. Edit. Paris 1864. 

9) FSê mtn 8ti§itêmr /. C. mIm U tmeord. dei 4 Btn, «mt mm» iniroduiet, 
« dbt JMM ^NTT H. Wallon, Milire de riMft. Pftris 1865. 
4) l'Ecoif Critiquê ete. Pirit 186S. 

6) Men deake kijir. atn ds sdÉoone tweede Conference van J. Faliv, voorko* 
meadt io de CMUêïïiu AHw«MMt, Harlem, 18ft4, p. 78. 
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wordt verkregen , sch^'nt een gevaarlijke prikkel tot navolging 
voor verwante geesten verborgen. Weinige maanden althans 
na het geschrift van den eerstgenoemden gaf D. Schenkel 
(dezelfde, die op den Kirchentag te Berlijn in 18ó3 de Au- 
gustaua als geloofsleuze der strijdende kerk proclameerde) , 
zijn Charaderhüd Jrsu uit, door hemzelven als een gewij- 
zigde voortzetting der theologische lijn, waarop hij zich. 
tot dusver bewogen had, aangekondigd ^ door ieder ander 
als eene uitwissching en verloochening daarvan beschouwd. 
Zich aansluitende aan een voorondersteld oorspronkelijk ge- 
schrift van Marcus (Proto-marcns) , dat aan ons tweede Evan- 
gelie ten grondslag zou hebben gestrekt, zocht l^j, niet het 
levens- maar het karakterbeeld des Heeren in dier. voege te 
sdietsen, dat uit de verzamelde trekken het beeld van een 
anti-hierarcliischen Volksvriend verrees, en o^der de pleg- 
tigste oratorische betuigingen, dat Jezus hem niet te min 
de Heiland, het Licht der wereld etc. bleef, heeft hij der 
gemeente den menschgeworden' Zoon van God en den Eerst- 
geboorne uit de doodeu ontnomen. ') Het boek is een Ten- 
denz-geschrift in den volsten zin van het woord, en welke 
de aard dier Tendenz is kunnen wij niet beter uitspreken, 
dan met de woorden van den Hoogl. Luthardt, die wij ten 
volle beamen: ^) ^es ist die Tendenz der demagogischen Agi- 
iakum; doe Bwh ü em kirehUoh-demagogiaohe9 BamphUetf eüie 

1) Das Characierb. ,/esu. He Aiifl. Wiesb. 1864. Waarschijnlijk was het aan 
dea naam des achrgvers te daakeo, dat dit boek terstuud ia het Nederd. vertaald 
•n omler de ment roordeelige Yoorwurden vMrkrgglntf geitdd werd. In «en ge* 
lehriftt die pnUü, Fi^eiktU, 18A5 heeft Schenkel later sgn werk verdedigd, eo 
zichzelvcn tevens als martelaar en held dier vrijheid verheerlijkt. Ecne voortreffe- 
lyke bcoordeeling van het üharakterhild J. gaf Wei 99, in de Theol, Stud, u. Krii. 
1865. II. Verg. ook de Godgel. Bijdr. vaa 1865. III, eu inzonderheid de dege- 
Igke kritiek vaa J. Hartog, in het achtste stuk vau deo^elfden Jaarg. bl. 
641—461. Eene aanprijzende beoordeeling schreef Holtsnenn in Sehenkel'e 
eigen Tqdsehr. Mfy, SrM, ZeUeOr, 18M. T. en hemelihoog werd hjy nlb van 
den Nederlandiehea kansel verheven door Dr. Zaalberg, in lyhe Christel. 21m> 
êpraken, 1864. bl. 146. 2) Luthardt, die moderne DanMbmgen des Leb. J. 
Leipz. 1864, s. 44. u. ff. Verg. Strauss, die Uodlten vnd die Ganzen. Eine 
Strntschr. gegm Schenkel und Hengstenberg , Bcrl. 1865 .8. 1 — 65. Reeds vroeger 
had eerbtgeuoetode eene hevige castigatie vaa geheel andere zijde ootvangen, in 
het getdiiift van Kliefoth, $neeipolU, fkeohfen, ook voorkomende in hek Mrai/. 
Z^eekr* van Dieekhoff en Meijer. 
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feindselige, heftige Sireitschrii t qpgen Kirv/dichkeil und Ortfio- 
doxie. Das Heiligste ^ was es in der Welt giebt^ das Lebeti 
Jesu, wird misThrawsht znm Dienst einer wilden Partei polemilc , 
imd die GesiaU unaeren Herm md Heüandes urird einc Maske 
fibr den Demagogen m derKirohe, Wfütrliohy gegen dieaee wHete 
Weeën des deuieeken Agitakire^ eind die Franzoaen Cóquerel, 
Seherer^ Oolkmi ehrwOrdig und etibet Renan faet Uébenewikdig 
SM nemèen^ Wid dieper ziet zal het Terpletterend oordeel, 
door Strauss over dit geschrift van Schenkel geveld, niet 
slechts in de hoofdzaak juist, maar ook een regtvaardig ge- 
rigt over den man moeten noemen , die vroeger zooveel 
hetere dingen van zich deed hopen en wacliteii. 

Van veel meer beteekenis was de bijna gelijktijdige, ver- 
nieuwde aanval op bet heiligdom der Evang. geschiedenis, door 
den laatstgenoemden regter over alle halfheid beproefd. Het 
Lében Jeeufltr. das deuteche VoOcbearbeitetvan D. F. Strauss 
zocht zooveel mogel^k voor Dnitschland te zyn, wat Renan 
voor Frankrijk geweest was. Men heeft hier en daar dit 
geschrift Toor eene populaire mtgave van het vroeger ver- 
schenen Lében Jesu gehouden, dat sedert 1835 tot vier- 
malen toe was ter perse gelegd. Maar het laatste uitvoerige 
geschrift van den Veteraan des ougeloofs was meer; het 
was eene gansch vernieuwde bearbeiding van zijn vroeger 
hoofdwerk, met het oog op de vatbaarheid en de behoeften 
des volks. Zich afwendende van de onverbeterlijke theologen , 
rigtte hij zich nu tot de massa, en toonde bovendien, dat 
h^% gedurende zyn jarenlang stilzwijgen, geen onverschillig 
aansclionwer was gebleven van wat ook op dit gebied om- 
gegaan was. Had hj in de vroegere derde uitgave van zijn 
Lében Jesu ooncessiën gedaan, waarover zich de toenmar 
lige Apologeten wat al te voorbiurig verblijdden , thans neemt 
hij die schier allen terug. Had hij weleer de Evangelische 
wonderverhalen als vruchten beschouwd der „absichtlos dich- 
tende Sage," thans heeft hij van Baur en zijne jongere Tu- 
bingsche volgers geleerd, aan de „absichtliche Dichtung'' 
veel meer plaats dan vroeger te geven. Van niet weinige 
Evang. verhalen wordt dan ook thans de oorsprong door 
hem op geheel andere wgze dan vroeger verklaard. Proeven 

3 
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van dit verschil hebben wij hier en daar in ons Leven van 
Jesas doen opmerken. Genoeg, ofschoon Strauss ditmaal 
veel meer opzettelyk dan vroeger bij de bronnen der geschie* 
denis stilstond , eene tamelijk breede kritiek dier bronnen 
aan die der verhalen vooraf liet gaan, en tegenover de 
groote meerderheid van mythische en legendarische berigten 
ons een tamelijk schraal historisch restant liet behouden: hy 
eindigde met ons op het voetspoor van Kant, van den histo- 
rischen Christus, die in nevelen onderging, naar den idealen 
te verwijzen, d. i. naar het ideaal van zedelijke volkomen- 
heid , dat de menschheid zelve zich schept , en dat ook in 
Jezus van Nazareth nog iii geenen deele ten volle verwezen- 
lijkt is. Met wat bitteren hoon en haat tegen kerk en the- 
ologie dat louter humanistiscli resultaat als liet éénig ware 
en houdbare Clnristeudom , de godsdienst der toekomst ver- 
kondigd wordt, kan o. a. uit de Voor- en Narede blijken, 
die minstens bewijzen, met hoe weinig regt men den Lud- 
mgsburger geleerde sdch als een koudon kriticus voorstelt 

Meermalen heeft men de Schleiermachersohe Theologie 
als het beste wapen tegen de Straussisohe ontkenningen 
aangegrepen. Geven de Vorlesmgen over het Leven van 
Jezus, van den beroemden Godgeleerde, die mede in 1864 
het eerst zijn uitgegeven , ^) ons regt om deze stollxng ook op 
dit grondgebied vol te houden? Wij zullen wel de éénigen 
niet zijn , die het ernstig betwijfelen en voor de eer van 
Schleierniacher's nagedachtenis wenschen zouden, dat doze 
Vorlesungen maar liever waren begraven gebleven in de Col- 
legie-portefeuille zijner vorige toehoorders. Immers, ook wan- 
neer wij over den onbehagelijken vorm kunnen heenstappen, 
bevatten 2\| bij een tal van belangrjke opmerkingen zooveel 
sporen van theologische diplomatie, van geven en nemen , 
van kwalijk verholen verwantschap met het Ratio nalismus 
vulgaris, waarboven Schleiennaclier anders verre verheven 
geacht werd, dat wij althans den schr^ver der CkritÜieke 

1) Men verg. TOorU de yoortreifelijkc kritiek van dik L. J. tloor C. Beek, ia 
de Thtol. Stud. u. Kiit. 1865, 1. a. 71. u. S. 

2) Bas Leben Jesu. Vorlesungen iin .Tahrc 1832 gehalten von Fr. Sclileier- 
maeher, berautj^egebeu voii Rüteuick. Berl. 1864. 
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Gfiantbenslehre in deze Vorlesungen naauwlijks herkenden. In- 
dien niet op den titel lazen, dat deze voorlezingen in 
1832 te Berl^'n gehouden waren, zouden het naanw- 
Igks gelooven, zooveel hebben zg dat ons aan een vroe- 
ger tijdperk doet denken. Voor een zoo schitterend kritisch 
talent als dat van Stranss kon het dan ook niet moegelijk 
vallen de zwakke zijden van dit geschrift op eene wijze ten 
toon te stellen , die nu en dan onwillekeurig meer van heime- 
lijke minachting dan van onbezweken piëteit jegens den ver- 
eeuwigde getuigt. ' ) — Veel hooger wetenschappelijke waarde 
meenen wij te moeten toekennen aan het beknopt , maar 
zaakrijk geschrift van Keim, een van de gematigdste en 
grondigste moderne theologen in Zwitserland, dat zich door 
groote klaarheid en bezadigdheid kenmerkt, hoe weinig wg 
ons overigens met zgne methode en resultaten vereenigen 
kunnen.^) 

Vragen wij, tegenover al deze verschijnselen, in hoever de 
Christelijk- Apologetische rigting zich van hare taak heeft 
gekweten om het bedreigde heiligdom te helpen verdedigen, 
wij mogen haar in geenen deele van werkeloosheid beschul- 
digen. Bepaaldelijk het boek van Renan, maar daarnevens 
^ook dat van Schenkel en Strauss, lokte tegenschriften 
nit, die met eere vermeld mogen worden. Behalve de reeds 
genoemden vermelden wij hier inzonderheid dankbaar de 
namen van B. ter Haar,^) M. von Ëngelhardt,^) Th. 
Di^stelmann,^) K A. Weidemann/) en W. Beischlag. ?) 
Aangaande anderen, die w^ deels niet lazen, deels niet be- 
amen, verwijzen wij naar hetgeen elders gezegd is.^) Ook 

1) Der Christus des Otaubens und der Jesus der Oeseh. Berl. 1865. 

2) Der gete^ckil. Christus. Drei Reden vou Dr. Th. Keim. BerL 1866. 

8) Wiê UHU Jezus? ütr. 1863. Gotha, 1864. 

4} Schenkel uttd Strauss. Zwei Zeugen der If'ahrheii. £rl. 1864. 
6) BtittuMung éét LeUm Jt$» fër dêt dnUeke FM. Hun. I8S4. 
6) JMt «mimIm Dewridlwuftm iet L» J, wen IL SA, «. fiKr. Aw#. m. int. I»> 

leuehtet, Ootba 1864. 7) Utter Renmn's leben Jem, BerL 1863. Welche» 
Oetoin» kat die Evang. Kirche aus den neuesten Verhandlungen iiber das L. J. 
zu ziehent ald. 1864. Dit laatste geschrift noemen cn roemen wij echter niet 
zonder bescheiden reserve, teo aau/.ien van liet christologische standpunt. 

8) Verg. een belangr^k Artikel in de Jahrb. für DeutteAê l^kêol. fan Lieb* 
nar. IX. 4. i. 780^782. 
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aan meer uitvoerige bewerkingen van het Leven van Jezus , 
meestal populair en ascetisch, heeft het in de laatste jaren niet 
ontbroken. Bepaaldelyk verdient het geschrift yan W. Ziethe, 
als tegengif tegen het overal verspreide vergif, voor «de be- 
hoefte der gemeente geschikt, met onderscheiding' genoemd 
te worden. Bfsar overigens meenen wij de grenzen der 
bescheidenheid niet te bniten te gaan, wanneer w\j beweeren, 
dat vele pogingen meer van loffelijkeu ijver, dan van bijzonder 
talent of uitgebreide wetenschappelijke ontwikkeling getui- 
genis dragen. Wij noemen slechts, wat Duitschland betreft, 
het Leven van Jezus van Bucher,-) Kuss'^) en Vers- 
mann. *) Dat van den Schot J. Cuinming, ook in het 
Nederd. vertaald,^) en ten deele meer preek in den beken- 
den trant des auteurs dan biografie , is enkel geschikt voor 
wie van den tw^fel en de ontkenning des tijds naauwelijks 
b\j geruchte gehoord hebben. Hooger staan ongetwijfeld de 
geschriften van Ëilicott^) en Andrews,*^) waarop in de 
Aanteekeningen van ons tweede en derde Deel nu en dan 
werd gewezen. 

Dat, niettegenstaande dit een en ander, echter nog zeer veel 
op dit gebied te doen is overgebleven , en dat er bepaal- 
delijk op het standpunt van den tegenwoordigen tijd aan 
eene vernieuwde christelijk-wetenschappelijke behandeling van 

het Leven van Jezus verhoogde behoefte bestaat, is eene 
opmerking, die naauwelijks behoeft te worden uitgesproken, 
om van de meest verschilleude zijden toestemming en onder- 

1) W. Zie the. Bas Leben Jesu für das deutsehe FoUk, Berl. 1864. 

2) J. Bucher, das Leben Jetu, Stattg. 1859. 

%) Xiitt, êm lOm Jnm mek der eter Jhw. Simb. 1862. 

4) Stt JMem /«ra, 18 Vortoige nm H Tertmaniu Iteeboe, 1865. 

5) J. Camming, Lev. v, J. Zaltb. 1865. Bij name is ons alleen bekend 
Diatessaron, on the hisionj of our Lord J. C. compilc'f from the Oospel, Oxf. 
18S7 en das Ur-Evangelium , oder das L. J. nach der Uebereinsf. der 4 £vv. Bar- 
meu 1840. Het nagelaten geschrift van Imm. Tafel, das L. J. vertheid. 
gegen Stranaa, BeiL mul Lndw^di. 1865. wordt donr HaM, a. a. o, a. ZIII 
«en ttSmeienihrgiÊmadke BH^egmmg wtf ie» Skmd^mnOe ü^em AnbffticMWj^ 
genoemd. Het bahandelt de Ev. Oeteh. ilechts tot op den aanvang van t* Hoe- 
ren opentl^jk leven, maar gééft overigens enkele beiangr^ke wenken. 

6) C. J. El li co tt, Hisior. Led. on the Life of our Lord, J. C. Lond. 1861. 

7) Andrews, Li/e of our Lord. Lond. 1863 
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steuiiing te vinden. Ten gevolge van den noodlottigen in- 
vloed, door de geschriften van Uenan, Strauss, Schenkel 
en anderen uitgeoefend, is het Christusbeeld voor de oogen 
van zeer velen onzer tijdgenooten al meer en meer verduis- 
terd geworden. Van alle zijden worden pogingen aangewend 
om wat voor weinige jaren nog slechts door geleerden elkan- 
der in het oor werd gefluisterd, thans ten aaohoore der ge- 
meente als yan de daken te prediken. >) W|j drukken ons. 
wel niet te sterk uit, wanneer w$ van eene eigenlijk ge- 
zegde propaganda des ongeloo& spreken. Nooit leed eenige 
kunst of wetenschap grooter schade van hare eigene beoefe- 
naars, dan de wetenschap des geloofs van hen, die m de 
eerste plaats geroepen zijn haar aan anderen aan te prijzen. 
Terwijl het geloof aan het Bovennatuurlijke al meer en meer 
wordt verzaakt, wordt het bestaan en de herkenbaarheid van 
eeuwig-objectieve waarheid op religieus gebied steeds luider 
betwijfeld. Alles lost zich ten laatste in louter individuëele ( 
meeningen op , waarbij aan de stoutste negatie juist hetzelfde 
regt is verzekerd als aan de sterkste positie, en het- denkbeeld 
▼an Scherer, dat de waarheid op aarde nergens bestaat, 
maar veeleer onophoudelgk ontstaat, de hoogste wisheid ge- 
worden schijnt Het hedendaagsch Naturalisme wordt al meer 
en meer, wat het worden moet, Materialisme en Fatalisme, 
doodelijk niet slechts voor de ontwikkeling der geloofs- maar 
ook voor die der zedeleer, en in de practijk ten laatste in 
een doelloos quiëtisme ontaard, waarbij evenmin de eisch 
van het hart als van het geweten wordt verstaan en begre- 
pen.^) Hoever zgn, onder al deze invloeden, velen onzer 



1) Men dflnke bQvb. aan de L mfwim m orar éê aUcMuf dei ObriHeiiémi 
nm den Henr Straatii^ii. Ben bawtja, koe men op dit gebied met groole 
woontai epedit en de ame gemeente miilddt, vindt men ods i» den ouin, 

waarmede zekere M. Busch zoekt te bewijzen, dat er ecu „dubbele hiatoriaelie 
Christus is." Zie cfe Bijbelvriend O. en .V. D. V. bl. 220—222. 

2) Een schoon woord vaa Fel. Kühu over de moderne rigtiug vindt men in 
de Rep, Chritt. 1866. p. 13., waar sg althans wordt gekarakteriseerd: «(/n'y «ah 
mmdt rim *ur gnoi Vkmme jmim ^appuijer, la wuraU «t/ sjfkirê éê tmpê' 
fiSMMl êt 4ê ^imêtt In rdigioM w» poffm d» la cmutimue. Die» FideaHo^gmn 
tnit inifoiin ckenUt Imdmrê mfmUi^ H n» 9» rtdHumi Jshuus. II «'jr « fiu 
Knfimt vigtttitiiom H FHmiêt tpmiimSttÊmtÊt itê ekamt d$ê pAtrnméuÊ pd 
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tijdgenooten in de practijk nog verwijderd van de levens- 
beschouwing, die Schopenhauer uitsprak in het hopeloos 
woord: „het leven eene episode, die de zoete en gelukzalige 
rust van het Niet nutteloos verstoort," en wederom, hoe 
velen, die reeds her Apostolisch christendom voor het modem 
Humanisme verzaak^^n , zijn reeds naar den afgrond van het 
Materialisme op weg? Wat noodlottigeu invloed zulke begin- 
selen bepaaldelijk op de beschouwing der historie, allermeest 
der gewijde historie te weeg brengen moeten, valt sselfSs een 
Und in het oog. God in de geschiedenis, het denkbeeld nog 
▼oor Inttel jaren, waarlik niet alleen door regt- maar ook 
door vrijzinnige theologen (Bnnsen bijv.) met zooveel geest- 
drift verkondigd, wordt door steeds meerderen beschouwd 
als een verouderd begrip : een orde van vrijheid in God , 
die boven de orde van het noodlot staat, steeds minder 
erkend, en de leer der bijzondere voorzienigheid, op welke 
men met zooveel regt het vers van Virgilius aangaande 
de moeder van Eneas toegepast heeft: ^jvera incessu patutt 
JD«a," als eene openbare ongerijmdheid verworpen. Wat 
JTinef reeds voor jaren schreef: ^o» nous fait une histoire 
nouveUe au pro/U de la theologie noweüe'* wordt van dag tot 
dag vervuld; of liever deze nieuwe geschiedenis, zg is reeds 
gemaakt, en om hier slechts alleen van die des Heeren 
te spreken, de overeenkomst van het Modem bewusizgn 
met de resultaten van Strauss en Renan, om nu Schen- 
kel verder der vergetelheid prijs te geven , is op essentiëele 
punten veel grooter, dan het nog altijd overblijvend ver- 
schil. Dus luidt ten slotte het Credo, van honderde kan- 
sels verkondigd. Jezus was niets dan mensch; de eerste 
menscli , die helder heeft uitgesproken het bewustzijn , dat 
diep sluimert op den bodem van ieder welgesteld menschehjk 
hart, van de oorspronkelijke en onverbrekelijke betrekking 



«MNNM/ m i$utémt apparmin tm iMl, «t üêparmin FuutMi «firdv. Ia vmrhi 
Mi diri»*, U wUê Fnt tuim/ TmU t§t i sa pUeêt HUnUf^Mt rUmF* En tegen» 

over al de ellende is de ééoige remedie: „tache de te comprmêtê *t de eomprendre 
lts ehoti's" — Zeer terept antwoordt Kiihn: ,.A <juoi bon tavoirf' cela guerit 
U une pfaie , cela change t'il mon sort , cuia me dü7\ne Vil un bonhewr? Savoir 
ee n'etl rien; vivre c'ett tout, invre aujourdhui , demain, toujourtl 
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der menschheid tot God; het kind Gods, dat, voor zoover 

wij kunnen nagaan, altijd geleefd heeft met het oog op de 
onzigtbare wereld, en in wien alzoo de ware godsdienst, 
het louter natuurlijk product der menschheid, het eerst 
aan het licht getreden, of indien men zich zeer oneigenlijk 
wil uitdrukken, geopenbaard is geworden. Zyne verdien- 
ste bestaat bepaaldelijk hierin, dat Hij enkele groote ge- 
dachten: bijv., dat God Geest, dat God Vader is, dat 
alle menschen broeders zgn, tot het gemeengoed der mil- 
lioenen gemaakt heeft ^ die naar zyn naam zgn genoemd, 
en daarbij in leven en sterven een voorbeeld heeft nagela- 
ten, dat ons nog na eeuwen blijft toeroepen: „maak het, 
indien mogelijk, zoo goed als ik, en voorts, help in zedelijk 
opzigt uzelven, gelijk ik getracht heb te doen." Overigens — 
niets van al het wonderbare, dat reeds zoolang iederen 
denkenden geest heeft geërgerd. Immers , niet de mensch- 
wording van Gods Zoon, maar de (men vergeve het woord) 
Godszoonwording van den mensch Jezus , die hier de groote 
baanbreker was, zietdaar wat ons het Evangelie verkondigt , 
voor zoover aangaande de daar verhaalde dingen nog iets 
zekers valt vast te stellen. 

Ifet znlk eene voorsteUing hoopt men de beschaafden te 
boefjen, die van lieverlede van het Christendom vervreemd 
zijn geworden: indien Stranss en Renan behoefte hebben 
aan opentlijke Godsv:ereering, zij kunnen geen ernstig bezwaar 
tegen zulk eene prediking maken. Maar ook wat de minbe- 
scliaafden betreft; de gemeente zal mede bij deze verande- 
ring winnen: immers is het haar reeds bij monde van Volk- 
mar verzekerd, „dat zij dan eerst haro ware stichting in 
de Evangeliën vinden zal, wanneer zij die heeft leeren be* 
schonwen, als Ëpopeën." Aangaande het vierde Ëvaogelie 
schijnt zg daartoe aanvankelgk sinds een paar jaren op weg. 
Dat zelfde Evangelie, dat tot in de kleinste trekken de spo- 
ren van zijn apostolischen oorsprong verraadt, en waarom- 
trent bfjv. een zoo scherpzinnig kriticns als Lachmann ver- 
klaarde, ') dat hjj de geschriften van deszelfs bestrijders niet 



1) £9. Kirektm». 1861» a. é6. 
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eens meer las, daar zij mets te beteekenen hadden, wordt 

haar thans voorgesteld als een historische Roman, geschre- 
ven door een diplomaat, zoo geraffineerd in de kunst van 
Rpreken en zwijgen, van combineeren en altereeren der fei- 
ten , dat niet minder dan zeventien eeuwen noodig waren om 
het geheim der kunstrijke compositie geheel op het spoor te 
komen. Maar ook uit de Synoptici wordt met een moed, 
eener betere zaak waardig, alles geroijeerd, wat nog al te 
JohanneïBch mogt klinken; des noods (op het voetspoor yan 
Colani) 41 wat de Heer ran zgne aanstaande wederkomst 
^igetuigt De radikale maatregel is uiterst eenvondig, en te* 
vens volkomen doeltreffend. Non potuit dicere, ergo 
non dizii Uitgemaakt Hoeveel men ook verlieze, men 
behoudt genoeg, men gewint nog meer: een Ghiistos, die 
lonter menschelijk , maar nu dan ook eerst in waarheid voor 
ons de Christus kan zijn. Voor zoover het namelijk blijken 
mogt, dat wij waarlijk nog een Christus behoeven; iets dat 
op dit standpunt gemakkelijker wordt beweerd, dan bewezen. 

Zietdaar, zonder overdrijving, den toestand der partijen. 
Aan de eene zijde de theoretische en practische erkenning 
van het Christendom als bijzondere heilsopenbaring , tot ver- 
lossing van den zondigen mensch onmisbaar noodzakelijk. 
Aan de andere zijde de mensohheid op hare eigene krachten 
temg gewezen, en de godsdienst eene louter natuniiijke as- 
piratie der mensohheid, langs louter natuurlijken weg tot hare 
hoogste ontwikkeling gekomen in Jezus van Nazaretb. Is 
het noodig nog aan te wijzen, wat diepe klove de een en 



1) »M. Oolani Hm* a»ée VMt êort* tPêjtMatüm: JU nouê fuU waCknathm- 

main, vivaut , rn'l." Pour nou$ , ü nou» est plus (dsê de cotnprendre Ie CMii, 
don/ M. Colani ne veut pas, qrn celui gu'il voudraif. ün Chrid quelconque ne 
serail il pas de trop dans colre sijsteme ? N'f serail ce pas une borne , dont Vhu- 
manité devrait se défaire au plus-tól ? Non content de relrancher saint Jean , 
vous mMÜfeg k wtre guise. let St/nopliquê»» Bmrgwif Afin tPé» éler toni ce 
par ^uoi Juut ptmrrmi eaeore Hre tm OlrM. Cif fsfü wms «'««^ am 
tloeUur, tout fisu tm modele, et eneore è la emuUiiaii fue «* docieur ne 
vous dise Hen , qui ne sort e'crit dans voire propre rofur , et que ce modèle ne 
vous mout re riea, que vous ne puissies accowplir par voire propre force. Ce 
qu'il vous faut, ce n'est pas un Christ , c'est vous'méme." Godet, Examen des 
juiiteip. queit, ent. stu eiffet At 4m» Sveng. Fini* 1866, p. 91. 
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de andere zienswijze van elkander verwijdert, en zal men 
ons van liefdeloosheid beschuldigen, wanneer wij alleen aan 
de eerste, en niet aan de laatste den naam van Christe- 
lijk geven? Het spreekt van zelf, wij tasten geen personen, 
maar louter begmselen aan, doch daarom aarzelen wij ook 
niet, er rondweg voor nit te komen: ook waar het Natara- 
fiBme nog de Christelijke tormiikologie niet versmaadt, en 
zich zoo goed mogelijk aansluit aan enkele woorden en da- 
den des Hoeren, is het in den grond der zaak de mcht 
eener ethnisehe wereldbesohonwing. ') Welke vrachten jdie 
weréldbeschoQwing zal dragen, wanneer ztj eenmaal, ontdaan 
van wetenschappelijke vormen, het eigendom van het alge- 
meen is geworden; wanneer haar invloed niet langer getem- 
perd wordt door de Christelijke herinneringen eener vroegere, 
waarbij de meesten nog leven, en nadat eens een nieuw ge- 
slacht zal volgroeid zijn, dat van kindsbeen af heeft geleerd 
op het oude Evangelie als een fabelboek neêr te zien, dat 
zal de tyd moeten leeren. Maar thans reeds blijkt het ge- 
noeg, di^ op dit standpunt de historisch gevestigde en ge- 
wordene kerk eene overtolligheid wordt , daar het modem 
hewnstz^n toch eigenlijk van den Christus der Apostelen, 
op wien zij gebonwd is , slechts uiterst weinig gebruiken kan. 
En verwonderen kan het ons wel allerminst, dat zonder 
merkbare aarzeling ons eindelijk de keus wordt gegeven oin 
öf voortaan de Godsdienst slechts als de liefelijkste poëzij 
van het arme menschenhart te beschouwen, öf in de hoop 
op de verschyning van een anderen godsdienstigen Heros te 
leven, die onze behoeften beter bevredigt, dan zgn bemin- 
nelijke , maar a%eleefde voorganger kon. 
En toch, indien hij werkel^k reeds verschenen was, die 

1) W$ ondMtduryvMi gdMd lirt wooid fu lén. 4» Prttteoté: J* fhto- 

loffié ponr moi ^arrête omx hmitet oi Jinit Ie christuummê, H ut nn monttrg 
devant Ie quel je reeule , el ce monstrr rest Ie Naturalixnic , ajfuhfé du nom da 
Chrclien, Le magicien, qui l'a t'eoqué , i-h n'fiil pas moi , eest Ie parti theologique 
qui veut auocier l'Eoaugile et ia negcUion du Surnaturel. Ucglise entiere recule 
ittad têttê éwoeaUMt 0t j* ermu que par l'ejfroi, qu'on provoque de UiUefmri 
O» n$ prieifUê èemeoup dê hou» ufriU ému la woiê de» rttuUoiÊê. CêU mmd 
que la fatuse liierté tue la vraie'* Men vergdgke ook mmiige treffeode ]^ts in 
ket SiHUtekri^ tui Prof. G. F. W. Held, Modim Am^duimi, Barl. 186S. 
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ook Yoor de raadselen en vragen dezer oninistige eeuw het 
éénig bevredigend antwoord heeft! Indien er werkelijk niets 
anders te doen ware , dan zijn beeld bij vernieuwing op den 
voorgrond te plaatsen, en haar dat Christusbeeld te schetsen, 
niet naar do wenschen, maar naar de wezenlijke behoef- 
ten des tegenwoordigen tijds! Het eerste, men weet het, 
is het onwankelbaar geloof van allen, die aan den Christus 
der Evangeliën vasthouden; het ander ^ men bedenke het, 
18 de roeping der Ghristel^ke wetenschap, die zich opgewaa- 
een wil toonen tegen hare gedurig klimmende taak. Welke 
eischen de tegenwoordige tijd aan de populair-wetenschap- 
pelijke bearbeiding van het Leven des Heeren te rigten heeft , 
het is daarom eene vraag, waaromtrent wij ons ten slotte 
nog enkele wenken veroorloven. Wij geven die, allerminst 
in het besef alsof het ons gelukt ware daaraan geheel te 
voldoen . maar alleen , bij het scheiden van een ons bovenal 
aangelegen en dierbaar terrein , om ook daardoor nuttig 
te worden voor hen , die het na ons , niogt het zijn met even 
groeten lust en met meerder kracht zullen optreden. 

Om met een ondergeschikt, en toch niet onbeteekenend 
punt te beginnen: wat vooreerst den vorm betreft, zal de 
geloovige bearbeiding der Levensgesdiiedenis van Jezus van 
de negatief-kritische rigting niet weinig te leeren hebben. Het 
is bekend, hoe hooge eischen in onzen tfjd aan den vorm, 
niet zelden ten koste van den inhoud gedaan worden, en 
evenmin laat zich ontkennen, dat ook te dezen aanzien niet 
zelden, om s^e wé et studio een Bijbelsch woord te gebmi- 
ken: „de kinderen dezer wereld voorzigtiger zijn dan de 
kinderen des lichts." Met een enkele uitzondering welligt, 
zoo als Hase of Lange, bestaat er nog geen Leven van 
Jezus, dat niet ten aanzien van den vorm door Strauss 
ver overtroiien wordt. Ook Renan heeft aan den wegsle- 
penden stijl van zijn geschrift een deel van zijn succes te 
danken gehad. Een boek daarentegen als Schleiermacher's 
Vorletmgen zal, zoo het préstige van een beroemden naam 
het oordeel niet wjzigt, door ver de meesten als „kanm 
genieszbar" ter zjjde gelegd worden.' Nog zoo menig weten- 
schappelijk geschrift van geloovige rigting doet ons denken 
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aan wat Strauss eens in zijn SlreiUchrift tegen den ouden 
Steudel noemde: „eine Strasse mii MehricMer Materie be- 
legt?* Zeker is het in de laatste jaren beter geworden, 
maar boeken als bijv. op een ander terrein dan het onze, 
de boeijende en kristalheldere Apologetische VortrSge van 
Luihardt er nog alt^d te weinig. Ën toch, die nattig 
wü z^, dient sdoh wel eerst te OTertnigen, dat men hem 
niet nederleggen zai| zonder hem althans ten einde toe ge- 
lezen te hehben. 

Ten andere moet meer dan ooit eene grondige bron- 
nenstudie aan de behandeling der Ev. Gesch. zelve vooraf 
gaan. Zoo lang lieeft de gemeente des Heeren over den 
oorsprong en de zarnenstelling der Evangeliën hoogst opper- 
vlakkige begrippen gehad, en ook te dezen aanzien zooveel 
gehoord en gelezen dat haar geloof ondermijnt, dat het 
hoog tijd is, haar daai'omtrent bevredigend in te lichten. 
Het is daarom niet noodig, elke hypothese oyer het ont- 
staan of de Terwantschap der Ëvangeliën voor haar formn 
te brengen. Veeleer moet men betreuren, dat menige kri- 
tische inval, die naar het oordeel van bevoegden bezwaarlik 
op den dnnr zich zal handhaven, >) al te vroeg gemeengoed 
geworden is, waarlijk niet tot bevestiging van velen in hun 
allerheiligst geloof. Maar de historische gronden, waarop - 
dit laatste gebouwd is ; de digte wolk van getuigen , die van 
de tweede eeuw onzer jaartelling af aan voor de echtheid 
en geloofwaardigheid der Evangeliën spreken; dat aantal 
innerlijke bewijzen van trouw en historisch karakter, dat 
ieder dezer geschriften in zichzelf bezit — het behoort meer 
dan ooit zooveel mogelyk onder het bereik van velen ge- 
bragt te worden, „opdat zg mogen loeren kennen de zeker- 
heid der dingen, waarin zg onderwezen z\jn.*' Inzonderheid 



1) Zoo verzekert bijv. Flilgcnfcld, wicn zeker wel niemand op dit punt van 
partijdigheid beschuldigden zal fZeit schrift für mssensch. Thcnl. IV. s. 385.) „^<Mr 
die Schleiermachersche HypoiAem einer Hebrauchen üedesammlunff des Mattheas 
mad UrmMreu» ikrm Im/ waOêiidti lel «Mf uMKck §» S»de gekt.** Over 
den hatetgenoemdeQ it bel oordeel van een man als Meyar even ongnutig. Sn 
toeh, boe i^n die bypolbeaen gefttOiaeerd om aen groot deel van bet door beide 
JBvtDgaliiten verbaalde ala oagelooftraardlg tan toon te itdlenl 
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sü de Biograaf, die de teekenen en beboeften der tijden 
verstaat^ zich beijveren om de innerlijke harmonie van 
het Synoptisch en het Johanneïsch Christusbeeld 
in het licht te stellen. Sedert jaren heeft een louter 
atomistische kritiek der Evangeliën , voor welke in de eerste 
plaats eene diepere zelf-kritiek ware noodig geweest , ons de 
keuze tusschen het dilemma gegeven: ,yöf Johannes niet waar, 
öf de Synoptici," en de balans nu naar dezen, dan naar 
genen kant laten overslaan. En tooh — wij deden bet ook 
in ons Leven van Jezus gedurig met onverholen voorliefde 
opmerken — het aantal harmoniën is eindeloos groot, en 
terwijl ook hier de oppervlakte verscheidenheid toont, komt 
de eenheid telkens weder nit de diepte te voorschyn. Men 
kan daarom aan de goede zaak in onzen tgd' naauwli ^ 
grooter' dienst bewijzen, dan door opzettelijk aan te wijzen, 
dat (Ie Synoptici en Johannes elkander in geenen deele uit- 
sluiten , maar veeleer elkander Yooronderstellen , ja eischen , 
ja steunen. 

Ten derde moet een Leven van Jezus, dat aan de be- 
hoeften van dezen tijd zal beantwoorden , meer dan ooit z^ne 
menschel ij ke grootheid en heerlijkheid op den voorgrond 
stellen, opdat velen van dit geslacht, die thans van Hem 
vervreemd zgn, weer met verhoogde lust en liefde hunne 
blikken naar dit beeld mogen wenden. De voorstelfing van 
den Christus, die in de gemeente de meest heerschende is, 
is nog altijd eene krypto-docetische ; men ontkent de waar- 
achtige menscbheid des Heeren wel niet, maar huivert, zoodra 
die consequent en ernstig toegepast wordt. Gelijk m de 
Roomsche kerk is de Christus voor velen eenzijdig: „de 
lieve God , onze lieve Heer." Daardoor blijft Hij hun te hoog 
en te vreemd, en het gaat nog, gelijk Vinet zegt: .,on 
sarréte encore devant la ffjure sublime du Crucifié, on sincline 
ei non passet Of liever: des stilstaans en des buigens wordt 
steeds minder, des voorbijgaans steeds meer, en dat zal zoo 
blijven, zoolang het Christusbeeld louter voor het oog in de 
wolken verschijnt, zonder waarlijk met de voeten op den 
bodem der aarde te staan. Is het niet, of de Heer der 
gemeente als bg vernieuwing aan onzen tijd, gelijk aan zgne 
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eerste discipelen toeroept: „tast mij aan^ en ziet, want een 
geest hvefl geen vleesch cn heenen^ g^^ij^ g\j ziet^ dat ik hehf* 
Men zij niet zoo schroomvallig als zij waren om aan die 
roepstem gehoor to geven, doch zorge daarbij alleen dat 
men de klip ontwijkt, waarop nog in zijn laatste werk 
Strauss is gestrand, dat men namelyk tusschen de oorspron- 
kelyke natnur en den tegenwoordigen zondigen toestand 
Tan den mensch geen béhoorligk ondersclieid maakt, en ten 
gevolge daarvan a priori de historische mogé^jkheid van 
een volstrekt zondeloozen Christus ontkent. De biograaf, die 
aan de behoeften desser tijden voldoet, zal hebben toe te 
zien, dat hij de menschelijke natuur des Heeren opvatte in 
al hare waarheid en diepte, maar tevens, dut hij de 
historische werkelijkheid en de hooge beteekenis zijner vol- 
strekte zondeloosheid en heiligheid handhave. 

Daarb^ echter is liet ten vierde van het hoogste belang, 
dat deze reine menschelykheid worde voorgesteld als in gee- 
nen deele identisch, maar als persoonlijk vereenigd 
met de Goddelijke natuur des Zoons, die naar des 
Vaders raad en wü 'in menschemk vleesch is verschenen. De 
laatste dwaling zou erger dan de eerste zijn, als men uit 
warmen ijver voop de menschelijke , de Goddélgke natuur 
des Verlossers, in hare oorspronkelijke onderscheiding van 
deze laatste miskende.' Waar eene moderne voorstelling van 
den Christus gegeven wordt, hoort men er in onze dagen 
niet zelden tot geruststelling der gemeente de verzekering 
bijvoegen: „dat men ditmaal ook den Heer louter van zijne 
menschelijke zijde heeft voorgesteld." Die verzekering heeft 
intusschen dan alleen zin en beteekenis, wanneer men waar- 
lijk behalve deze menschelgke, nog eene meer dan men- 
sbhel^ke zgde in deze persoonlQkheid ziet, en Hem er- 
kent, niet slechts als dengene, die waariyk mensch is 
geweest, maar ook als die vr( willig mensch is ge- 
worden. Zeker, daar is tusschen goddelijk en diensche- 
lijk eene naauwe verwantschap, meer dan vroeger dikwijls 
op eenzijdig dualistisch standpunt erkend werd, maar ver- 
wantschap is nog geene identiteit, en wanneer de moderne 
rigüng er op aandringt, dat wjj ten slotte de bel^denis van 
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de waarachtige Godbeid des Heereo laten opgaan in die 
zijner ideale menBchheid , dan kan de gelooyige Theologie, 

indien zij althans geen zelfmoord wil plegen, slechts met 
een onverbiddelijk: non possumus antwoorden. Beweert 
men van de tegenovergestelde zijde , dat zulk eene mensch- 
wording van Gods Zoon in Jezus Christus , als wij leeren , 
eene metaphysische onmogelijkheid is, met onbezweken ge- 
duld blijven Yfi^ het bewijs voor het regtmatige dier bewe- 
ring verwachten. Slechts hierop dringen wy aan, dat het 
goddeiyke niet, op Nestoriaansche wijse, als een factor 
neren 8 het menscheljjke in den persoon des Heeren be- 
sdionwd, maar dat beide elementen in hnnne innigste ver- 
eeniging bij oorspronkelijk onderscheid gewaardeerd en be- 
grepen worden, opdat de Christus ons de Godmensch bijjve 
in al de kracht van het woord. Ofechoon nit den aard der 
zaak de wetenschappelijke Christologie meer de vrucht, 
dan de grondslag der studio van het Leven van Jezus zal 
zijn, is daarom van de andere zijde eene zuivere christolo- 
gische opvatting van het geheel zijner verschijning, bij het 
licht der eigen uitspraken van den Heer en zijne eerste ge- 
tuigen gevormd , voor de juiste beschouwing en beschrijving 
der verschillende bijzonderheden yan leven hoogst 
wenschelijk, ja zelfs onontbeerljk te noemen. 

Eindelijk schijnt het van groot belang,* dat het Leven 
Tan Jezus, ook waar het op zichzelf wordt beschouwd, in 
het naauwst verband worde gebragt met het groot geheel 
der openbaringen en leidingen Gods, bepaaldelijk met die 
van het Israëlitische Tolk. De CSiristns — het is o. a. 
door Ewald met klaarheid doorzien en gestaafd — kan 
slechts uit Israël begrepen worden, gelijk Israël alleen uit 
het Godsplan eener bijzondere lieilsopeubaring, en dit Gods- 
plan wederom uit de erkentenis van een persoonlijken God 
en van de noodzakelijkheid eener door Hem gewerkte verlos- 
sing. Is onder den invloed der Schleiermachersche 
Theologie het Christusbeeld der Evangeliën maar 
al te zeer losgerukt van den piëdestal des O. V., het 
zal vaster staan, wanneer het daarop hersteld wordt. 

Hoe méér men bij de voorstelling van het Leven des Hee- 
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ren van zulke beginselen uitgaat, en langs zulk eenen weg 
voorwaarts streeft, te vrijmoediger mag men vertrouwen, dat 
dci storm, die ia de laatste jaxen ook over dit gebied losbrak, 
geen najaars- maar Yooijaarsstorm voor de ICvangelische 
kerk zal bevonden worden, en dat hetgeen door vijandelijke 
handen tot een vemielingsvuur werd bestemd b^' de uitkomst 
zal bljjken een louteringsvnur te zijn geweest, ook voor de 
theologische wetenschap. Slechts meene men niet, dat die 
velrwachting op eenmaal, dat het ideaal eener volkomen 
waardige Biographie van Jezus ooit volkomen bereikt worden 
zal. Ook na dc gelukkigst geslaagde poging zal het hier 
in nadruk wel blijven: „wij kennen ten deele," en zoolang er 
zonde en dwaling op aarde heerscht, zal ook de stnjd wel 
voortduren over zijn persoon en zijn werk. Maar die ge- 
dachte mag ons allerminst doen vertragen in he^ volvoeren 
der heilige roeping om ook op déze wijze zijne getuigen te 
zgn. Daargelaten voor het oogenblik of het Leven van Je- 
zus** kan opgevat en behandeld worden als eene zelfstandige 
theologische wetenschap: over het wenschelgke en noodige 
eener toenemend Christelijk- wetenschappelijke behandeling van 
dat Leven-zelf kan wel geen verschil van gevoelen bestaan. 
Doch nog betrekkelijk gering is het aantal der pogingen , 
die daartoe beproefd zijn geworden, en ook hier heeft de 
Christelijke Godgeleerde vaak het meest van den vijand te 
leeren. Dat we slechts bovenal van hem volharding in 
den strijd mogten afzien, en onbezweken geloof in den ein- 
del\|ken triomf van de groote zaak , die wjj voorstaan ! Maar 
helaas, veler gefoof aan den ondergang van het Apostolisch 
Christendom schjnt in onze dagen reeds sterker, dan ande- 
rer gewisheid van zgne stellige zegepraal Daar is veel ver- 
ootmoedigends voor Christelijke theologen in de onverzette- 
lykheid, waarmede een Strauss bijv. in 1865 voortgaat op 
steeds luider toon het lied te zingen , dat hij in 1835 begon. 
Geve de Heer ons, ouderen, dat wij ons in dit opzigt door 
hen en zijne geestverwanten toch nimmer laten beschamen, 
en vermenigvuldige Hij onder ons het aantal van jongeren , 
die met eenparige stem onze getuigenis opvatten, herhalen, 
versterken, steeds verder dragen 1 De tyden dringen, de 
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strijd der l)eginselen roept steeds meer tot volle beslistheid, 
tot inspanniiig der beste, moet het zijn der uiterste krachten. 
God z\j geloofd, dat de zegepraal der strijdende kerk niet 
op de volle overwinning eener altjjd gebrekkige theologie 
over elke valschel^jk genaamde wetenschap wachten moeti 
De Heer £al z\jne zaak handhaven langs zijn eigen weg^ 
en bleven wij ten einde toe doen wat wij konden, op zijnen 
tgd te weeg brengen wat niemand anders vemu^^. Op de 
vrSAgy die Juliaan de afrallige kort voor zgn dood eens 
spottende aan een Christen deed hooren: „wat de zoon des 
timmermans toch wel deed zou het merkwaardig antwoord 
geweest zijn: „hij maakt een lijkbaar gereed."') Die vraag 
wordt m onze dagen in andere vormen herhaald, maar ook 
het antwoord is symbolisch-profetisch. Ja „Hij maakt een 
lijkbaar gereed" voor ietleren Apostaat, die Hem loochent, 
en (ook tlit woord blijft waarachtig) „de voeten dergenen, 
die uwen voorganger hebben uitgedragen, zijn voor de dear 
en zullen ook u uitdriigenr' De gemeente des Heeren wordt 
al meer en meer aan de weduwe uit de bekende gelijkenis 
tegenover den onregtvaardigen Regter gel^k, maar de regt- 
vaardige Regter, Hg komt 

Doch de Zoon des Menschen, als H^' komt, zal Hg ook 
geloove vinden op aarde. 



1) Theodoret. H. 2. UI. 23. SoKoineuus, VI. 2. 
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